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Ovid und die Lehre von der Positionslinge

Von RAPHAEL DAMMER, Bochum

Was unter der Langung einer Silbe durch ,,Position” zu ver-
stehen ist, legen die antiken Grammatiker in grofBer Einmiitig-
keit dar." Unter bestimmten Bedingungen kann eine Silbe auch
dann als lang gemessen werden (und also das longum eines
VersfuBBes ausfiillen), wenn ihr Vokal kurz ist, und zwar — grob
gesagt — dann, cum correpta vocalis sequentes habeat duas
consonantes (Char. gramm. 1,11,18f = 821f Barwick).
Diomedes beispielsweise unterscheidet insgesamt sieben modi
von Positionsbildung (vgl. Diom. gramm. 1,428,1ff.): Die posi-
tionsbildenden zwei Konsonanten (bzw. der positionsbildende
Doppelkonsonant) kdnnen eine Silbe beschlieBen (est, nox) oder
beginnen (dann wird die vorangehende offene Silbe lang gewer-
tet wie in Acrisioneis bzw. axis), die Silbengrenze kann
zwischen den zwei Konsonanten verlaufen (arma), wobei der
zweite Konsonant auch ein Halbvokal (u oder i) sein kann (at
Iuno); der siebente Modus beschiftigt sich mit der Verdopp-
lung von i zwischen zwei Vokalen, braucht uns hier jedoch
nicht zu interessieren.” Dass im Falle der Verbindung aus einer
muta mit einer liquida von der Positionsbildung abgesehen
werden kann, wird kurz darauf unter dem Punkt De communi
syllaba nachgetragen (428,31-429,8).

! Vgl. Dion. Thr. 18,3ff. (= 35,2 Pecorella), Don. gramm. 4,368, 24ff. (=
605,15ff. Holtz), Vict. gramm. 6,27,11f., Char. gramm. 1,11,18ff. (= 82I{f.
Barwick), Ult. syll. gramm. 4,256,15ff., Diom. gramm. 1,428, 1ff., Serg.
gramm. 4,478,18ft., Aud. gramm. 7,327,22ff. u.a.

Vgl. dazu J.W. Beck: Zur Zuverlissigkeit der bedeutendsten lateini-
schen Grammatik: Die ‘Ars’ des Aelius Donatus. Stuttgart 1996 (= Akademie
der Wissenschaften und der Literatur, Abhandlungen der geistes- und sozial-
wissenschaftlichen Klasse, Jahrgang 1996, Nr. 8), S. 20-32.

Glotta. LXXIX, 1-22, ISSN 0017-1298
© Vandenhoeck & Ruprecht 2005



2 Raphael Dammer

Diese Regeln — die man, in gebotenem MalBe vereinfacht, so
noch heute in nahezu jeder Grammatik bzw. Verslehre nach-
lesen kann® — haben die Grammatiker freilich aus den Texten
abstrahiert, die sie vorfanden. Homer dichtete seine Hexameter
lange bevor die Grammatiker in ihren téxvon beschrieben, wie
so etwas zu geschehen habe, und anders als bei der Henne und
dem Ei ldsst sich im Falle der Grammatiker mit ihren Regeln

3 Vgl. z.B. F. Vollmer, Romische Metrik, in: A. Gercke/E. Norden, Ein-
leitung in die Altertumswissenschafi 1 8, Leipzig 31927, 18; J.W. Halporn/M.
Oswald, Lateinische Metrik, Gottingen 1962 (31983), 10; Allen 1965, 90; E.
Bornemann/E. Risch, Griechische Grammatik, Frankfurt a. M. 21978, 6f.; H.
Rubenbauer/].B. Hofmann/R. Heine, Lateinische Grammatik, Bamberg —
Miinchen 11989, 7; B. Zimmermann, Art. Metrik, in: P. Riemer/M. Weiflen-
berger/B. Zimmermann, Einfithrung in das Studium der Latinistik, Miinchen
1998, 88-94 (hier 88); C. Haebler, Art. Prosodie, in: Der Neue Pauly 10,
Stuttgart 2001, 444-447 (hier 445). — Unverstindlich ist allerdings, wie
Boldrini schreiben kann, nach der antiken Lehre von der Positionsldnge wiir-
den durch Position Vokale, nicht Silben geldngt: ,Man kann nun gut ver-
stehen, welchen Irrtum die antike (und spéter oft wiederholte) Lehre von der
Quantitit ‘durch Position’ darstelit (...); danach wiirde ein kurzer Vokal lang,
falls ihm zwei oder mehr Konsonanten folgen.”“ (Boldrini 1999, 14) In der
Tat: Das ist ein Irrtum, doch Boldrini bleibt jeden Beleg schuldig, wer denn
in der Antike diesen Irrtum wann als Wahrheit ausgegeben habe. Man mag es
spéter so dargestellt haben — Postgate etwa beklagt sich deshalb: It is often
said, but wrongly said, that a ‘naturally short’ Vowel (by which is meant a
vowel known otherwise to be short), as the ‘i’ in ‘in’, is ‘lengthened by
Position’ when it stands before two consonants.” (Postgate 1923, 8; vgl. auch
Allen 1965, 91) —, doch die antiken Grammatiker halten in ihrer Behand-
lung der Positionsldngung stets fest, dass sich durch Position die Quantitit ei-
ner Silbe &ndere, wihrend die des jeweiligen Vokals durchaus dieselbe
bleibe; stellvertretend fiir alle sei hier Donat zitiert: syllabarum aliae sunt
breves, aliae longae, aliae communes. (...) longae aut natura sunt aut
positione fiunt: (...) positione, cum correpta (1) vocalis in duas desinit
consonantes, ut arma, arcus, aut in unam duplicem, ut axis, aut in alteram
consonantem et alteram vocalem loco consonantis positam, ut At luno, At
Venus, aut in i litteram solam loco consonantis positam, quam nonnulli gemi-

nant, ut Aio te, Aiacida, Romanos vincere posse. (Don. gramm. 4,368, 19ff. =
605,12ff. Holtz)
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und dem Dichter, der sie einhilt, leicht sagen, wer zuerst da war:
Nicht sie haben ihn, er hat sie Metrik gelehrt.

Zu den metrischen Grundregeln gehort seit Homer eben dies:
dass zwei hintereinander stehende Konsonanten (ebenso wie die
Doppelkonsonanten C, £ und ) Position bewirken; nur vor muta
cum liquida kann eine offene Silbe mit kurzem Vokal auch als
kurz gewertet werden.* Homer macht von dieser Moglichkeit
nur selten Gebrauch, spétere ofter, aber allen ist sie bewusst.

Das ist auch bei den Rémern so, nachdem sie von den Grie-
chen gelernt haben, wie man kunstgerechte Verse baut. Wenn
Ennius einen Vers auf omnibus princeps (ann. frg. 63) enden
lasst, misst er die Endsilbe in omnibus (= omnibu’) trotz des
folgenden princeps wegen der muta-cum-liquida-Regel ebenso
kurz wie etwa Sophokles die von payévta in Ant. 476 (Spavo-
Sévra kai payévra mAeior’ &v eicidoig) oder Apollonios
Rhodios die von toicde in 3,474 (dr} mot’ Ifcova toicde
wpooévvemey "Apyoc¢ €meooty), und wenn er schreibt stabilita
scamna solumque (ann. frg. 91), dann behandelt er (vermut-

4 Freilich stimmt dieses ,,Nur* so absolut schon fiir Homer nicht, denn in
manchen Fallen muss der Dichter den Doppelkonsonanten wie einen einfa-
chen behandeln, weil das ihn enthaltende Wort sonst im Hexameter nicht
verwendet werden konnte; das Standardbeispiel ist der Name der Insel
Zakynthos (vgl. Hom. B 634, o 246, 1 24, 7 123, 250, T 131). Aus demselben
Grunde muss der Name Skamandros so behandelt werden, als hitte er nicht
zwei, sondern nur einen Konsonanten im Anlaut (vgl. Hom. B 465, 467, E 36,
49, 77 u.0.; das Gleiche gilt fir Hom. £ 237 dGxe 8 Emeita oxémapvov). —
Zu der eigenartigen (und unzutreffenden) Theorie des Terentianus Maurus,
dass auch der Wortanlaut s + muta (sc-, sp-, st-) nicht zwingend die
vorangehende offene Silbe im Auslaut lange, sondern nur dann, wenn die mit
sc-, sp- oder st- beginnende Silbe auch selbst positione oder natura lang sei,
vgl. Beck 1993, 548-555.
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lich gegen das lateinische Sprachgefithl’) anlautendes sc-
ebenfalls so, wie es die Griechen vorgemacht haben.®

Bei den augusteischen Dichtern hat sich daran nichts geén-
dert; jedenfalls kdénnte man diesen Eindruck haben. Wihrend
z.B. in Verg. Aen. 1,7 Albanique patres muta (t) cum liquida (r)
vorliegt, so dass die erste Silbe in patres kurz gewertet wird,
schreibt Tibull ganz regelgerecht pro segete spicas (1,5,28) und
servare, frustra (1,6,34). Hier wird die auslautende naturkurze
Silbe in segete bzw. servare durch seine Position vor einem
nachfolgenden anlautenden sp- bzw. fr- (trotz muta cum
liquida) als lang behandelt. Weitere Belege dieser Art sind recht
hédufig z.B. bei Catull zu finden (z.B. 64,186 nulla spes), aber
auch andere scheuen sich nicht, naturkurze Silben auf diese
Weise zu ldngen; es sind vor allem die Autoren der Kaiserzeit,
die so verfahren.’

> Vgl Allen 1973, 139: ,Where a morph boundary falls between the two
consonants, as in dis-tineo, the syllabic boundary also falls here, i.e. dis.tineo,
with consequently invariably heavy quantity for the preceding syllable. The
same syllabification applies (at least after a short vowel) where a morph
boundary falls before the consonant sequence, as in re-spiro = rés.piro,
provided that it is not also a word boundary. In this latter
case the syllabic boundary in early Latin seems to have
coincided with the word boundary, giving a light preceding
syllable if the vowel were short.“ (Hervorhebung von mir, R.D.) Vgl.
auch Hoenigswald 1949, 276.

Vgl. z.B. Hom. 1 223 yavhoi Te oxagideg, x 412 méoou &ua oxaipovov
oder Soph. Aias 1278 £¢ 8¢ vavticd oxdupn.

! Vgl. Gratt. 142 generosa stirpibus arbor (generosam coni. Duff,
Postgate, Verdiére, Wernsdorf), Gratt. 259 volpina species, Luc. 5,118
quippe stimulo, Sen. Her. fur. 950 frigida spatio (vgl. Billerbeck [Leiden
1999] z. St.), Phaedra 1026 undique scopuli, Sil. Pun. 9,575 immane stridens,
10,122 terna spicula, Stat. Theb. 1,332 arte scopuloso, 6,551 agile studium.
Weitere Beispiele finden sich bei Martial (z.B. 2,66,8 ut digna speculo fiat
imago tua, 5,69,3 quid gladium demens Romana stringis in ora) und Juvenal
(8,107 occulta spolia). In all diesen Fillen bewirken anlautende zwei oder
drei Konsonanten die Langung einer vorangehenden offenen, kurzen Silbe.
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Andere jedoch erlauben sich das nicht, und insofern haben sie
denn doch eine Anderung gegeniiber den griechischen Dichtern
vollzogen. Bei Ovid und Vergil z.B. findet sich kein einziger
vergleichbarer Fall.® Sofern sie im Inneren eines Verses ein
Wort setzen, das mit mehr als einem Konsonanten beginnt,
stellen sie davor ein Wort, dessen Endsilbe entweder naturlang
ist oder auf einen Konsonanten endet; Positionslidnge lidge also
auch dann vor, wenn das nachfolgende Wort nicht mit zwei
Konsonanten, sondern nur mit einem begénne. Mit anderen
Worten: Bei Ovid und Vergil hat ein solcher Anlaut allein keine
positionsbildende Kraft. Sie gehen aber offenbar nicht so weit
wie andere Dichter ihrer Zeit, die anlautende Konsonantenver-
bindungen so behandeln, als wiren sie ein einzelner Konsonant.
Einige ndmlich werten eine kurze Silbe im Auslaut auch dann
als kurz, wenn das nachfolgende Wort mit mehr als einem
Konsonanten beginnt, ganz gleich, ob es sich bei diesen um die
Kombination aus einer muta und einer liquida handelt oder
nicht. Bei ihnen kommt es also lediglich darauf an, ob die kurze
letzte Silbe des vorangehenden Wortes offen ist oder nicht.

¥ Nicht hierher gehoren z.B. Verg. georg. 1,371 Eurique Zephyrique,
4,336 Drymoque Xanthoque und Aen. 8,425 Brontesque Steropesque, auch
wenn Raven (1965, 24f) an dem letzten dieser drei Beispiele die positions-
bildende Kraft von anlautenden Konsonantenverbindungen belegen mdéchte.
Der Vergleich mit zahlreichen anderen Belegen dieser Art (Verg. Aen. 3,91
liminaque laurusque, Ov. met. 1,193 Faunique Satyrigue, met. 4,10 telasque
calathosque, met. 5,484 sideraque ventique, met. 7,225 Othrysque Pindus-
que, met. 8,527 vulgusque proceresque gemunt, met. 10,308 cinnamaque
costumque und — besonders auffillig, da an anderer Position in gleich zwei
Versen in Folge — met. 13,257f. Coeranon Iphitiden et Alastoraque Chro-
miumque | Alcandrumque Haliumque Noemonaque Prytaninque) zeigt tiber-
deutlich, dass es hier um etwas anderes geht, nimlich um ein ludibrium — wie
Miiller (1894, 392) es treffend bezeichnet —, dessen Urspriinge bei Homer zu
suchen sind (vgl. Il. B 495 'Apxecirade te IIpoBofivwp e Khoviog Te, wo
natiirlich noch keinerlei poetische Lizenz vorliegt, da die nach den Enklitika
stehenden Namen mit zwei Konsonanten beginnen). Vgl. Miiller 1894, 391f.
sowie Hoenigswald 1949, 277.
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Lukrez beispielsweise behandelt einen Wortanlaut mit mehr
als einem Konsonanten so, als wire da nur ein einziger: Eine
vorangehende kurze Endsilbe wird nicht lang gemessen, weder
vor muta cum liquida’ noch in anderen Fillen'”.

Auch bei Horaz bewirkt eine anlautende Konsonantengruppe
nirgends Position, doch vermeidet Horaz es in seinen Briefen
und in seiner Lyrik, vor einen solchen Anlaut ein Wort mit einer
kurzen Endsilbe zu setzen, mit anderen Worten: Vor anlauten-
den Konsonantengruppen finden sich dort keine offenen, kurzen
Endsilben; die einzige Ausnahme bilden carm. 1,15,17 (spicula
Cnosii) und carm. 1,30,1 (O Venus, regina Cnidi Paphique) —
doch wenn griechische Namen ins Spiel kommen, gelten andere
Regeln.'' In der Satirendichtung dagegen (im Falle von epod.
17,26 levare tenta spiritu praecordia lisst es sich nicht ent-
scheiden) wirken anlautende zwei, ja sogar drei Konsonanten
nicht positionsbildend.'?

9 Vgl. Lucr. 1,156 posse creari, 1,376 omnia plena, 1,744 animalia
frugis, 2,860 molli lenta, fragosa putri, 3,818 dissolvere plaga, 4,1095
simulacra fruendum u.v.8.

Vgl. Lucr. 1,372 cedere squamigeris, 4,475 unde sciat, 4,772 inde
statu (= 4,801), 4,849 mollia strata, 547 quidve superbia spurcitia ac
petulantia?, 5,719 libera sponte sua, 6,1188 tenvia sputa minuta. Hierher
gehoren auch Versschliisse wie pendentibu’ structas (6,195) oder manantibu’
stillelnt (6,943).

Dass hier andere Regeln gelten, zeigen Tibull, Lucan und Statius, die
im Falle des Fremdwortes smaragdus die anlautenden zwei Konsonanten
nicht als positionsbildend behandeln (was sie bei lateinischen Wértern durch-
aus tun; s.0. S. 2 mit Anm. 7); vgl. die Versschlilsse Tib. 1,1,51 potiusque
smaragdi und 2,4,27 viridesque smaragdos, Luc. 10,121 distincta smaragdo
sowie Stat. Theb. 2,276 igne smaragdos. Ebenso Lucr. 2,805 miscere
smaragdos, 4,1126 luce smaragdi. Auch Seneca behandelt griechische
Waorter anders als lateinische; vgl. Hoenigswald 1949, 278,

Vgl. serm. 1,2,30 fornice stantem, 1,271 velatumque stola, 1,3,44
fastidire strabonem, 1,535 praemia scribae, 1,10,72 saepe stilum vertas,
2,2,36 quia scilicet illis, 2,3,43 quem mala stultitia, 2,3,296 haec mihi
Stertinius, 2,5,28 sine gnatis.
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Mit anderen Worten: Horaz zeigt sich in dieser Frage flexi-
bel, je nachdem in welcher literarischen Gattung er sich gerade
bewegt. Was er in den Satiren wie sein Vorginger Lucilius'
ohne Zdégern tut, versagt er sich in hoher Lyrik. Ist es also
Lunpoetisch®, anlautende Konsonantengruppen als nicht
positionsbildend zu behandeln?

Da hilft ein Blick auf Properz weiter. Properz schreibt elegi-
sche Distichen; gleichwohl zeigt er keine Bedenken, in dieser
Frage ebenso zu verfahren wie der Lehrdichter Lukrez oder der
Satiriker Horaz: Ganz gleich, ob ein Wort mit zwei oder sogar
drei Konsonanten beginnt — dieser Anlaut bewirkt keine Posi-
tion. Dass wir in 2,16,43 quoscumque smaragdos lesen, besagt
noch nicht viel, denn hier handelt es sich ja um ein Fremdwort'*,
und das gilt auch fiir cum prole Scamandro (3,1,27; iiberdies
eine Konjektur) und tuque, o Minoa venumdata Scylla figura
(3,19,21). Andere Stellen zeigen indes, dass es darauf fiir
Properz nicht ankommt: Den Vers 3,11,53 beginnt er mit brac-
chia spectavi, in 3,11,67 lesen wir nunc ubi Scipiadae, und
4,4,48 bietet die Aufforderung tu cape spinosi rorida terga iugi,
das sind nicht die einzigen Belege dieser Art."

Properz zeigt uns also, dass ein solcher Umgang mit der
Metrik auch in anderen poetischen Gattungen als dem Lehrge-
dicht und der Satire nicht von vorneherein ausgeschlossen wer-
den darf.'®

Kommen wir noch einmal zu Vergil. Wie bereits gesagt,
behandelt er einen Anlaut mit mehr als einem Konsonanten
nirgends als positionsbildend (im Gegensatz zu den Epikern
nach ihm; s.0.), doch zugleich meidet er, ganz wie der Lyriker

13 Vgl. z.B. Lucil. frg. 292 Marx (= 291 Krenkel) segetem inmutasse
statumgque, frg. 375 M (= 372 K) accurrere scribas, frg. 392 M (= 395 K)
dedﬁ‘cere scalis.

Vgl. oben Anm. 11.

Vgl. 4,1a,41 iam bene spondebant, 4,5,17 consuluitque striges.

Dies gilt im Ubrigen auch fiir den Culex, dessen Vers 195 mit den
Worten horrida squamosi beginnt.
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Horaz, Formulierungen wie bracchia spectavi (Prop. 3,11,53) —
mit einer bemerkenswerten, oft zitierten Ausnahme. Im elften
Buch der Aeneis beginnt er einen Vers mit den Worten ponite.
spes (Aen. 11,309). Hier wird ponite daktylisch gemessen,
obwohl das ndchste Wort mit zwei Konsonanten anlautet. Wie
es scheint, verst6Bt Vergil damit gegen die noch heute in den
Grammatiken fixierte Regel, dass von allen Konsonantenver-
bindungen nur muta cum liquida nicht zwingend Position
bewirke. Das ist nicht leicht zu erkldren. Dass der Text korrupt
sei, scheidet als Erkldrung aus; schon die antiken Grammatiker
hatten ihn so vor sich (sonst hétte man hier gewiss schon ldngst
endgiiltig konjiziert). Der Grammatiker Diomedes weif} sich da-
her nicht anders aus der Verlegenheit zu helfen, als den s-Laut
in die Ndhe der Liquiden zu riicken und die Lautfolge s+p zu
einer Art umgekehrten Verbindung aus muta cum liquida, eben
als liquida cum muta, zu erkliren'’ — eine Erkldrung, zu der
heute niemand mehr greifen mag. Sein Fachkollege Victorinus
dagegen argumentiert, Vergil konne sich diese Lizenz nehmen,
weil mit spes ein neuer Satz beginnt'®, und diese Begriindung

H Vgl. Diom. gramm. 1,429,28ff. Zur Erlduterung nennt Diomedes zwei
seiner Ansicht nach vergleichbare Stellen von ,,Lucilius* (infantibus parvis =
Lucr. 1,186) und Homer (dxev &reita okéwapvov = Hom. € 237), doch der
Unterschied ist evident: Auslautendes -s wird von Lukrez (wie in friiherer
Zeit von Ennius und Lucilius) hdufig in archaisierender Weise als nicht vor-
handen behandelt (vgl. Cic. or. 161), und mit okémrapvov verhilt es sich nicht
anders als mit den Namen Zakynthos und Skamandros: Da das Wort sonst
nicht in den Hexameter eingefiigt werden konnte, wird davon abgesehen, die
Endsilbe des vorangehenden Wortes lang zu messen. Bei spes dagegen
besteht eine solche Zwangslage nicht.

Vgl. Vict. gramm. 6,72,301f.: nec enim hic ... primus pes creticus erit
propter duas consonantes, sed pes est dactylus, primo quod pars orationis
compleatur cum pede, id est ponite, dehinc quod s p sequentis pedis inferri
superiori non possunt, quae alium incohant sensum. In einem Nachsatz gibt
Victorinus jedoch zu verstehen, dass anlautende Konsonantengruppen (im
Unterschied zu auslautenden) ohnehin prinzipiell ungeeignet seien, eine Posi-
tionsldnge zu bewirken: nec umquam consonantes duae longam syllabam
Jaciunt nisi in eadem parte verbi constitutae ‘und niemals bewirken zwei
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wird noch heute vorgebracht."” Wenn das so richtig ist, dann
haben wir hier den eigenartigen Fall, dass eine starke Interpunk-
tion (besser gesagt: das diese Interpunktion veranlassende Ende
eines Kolons bzw. Satzes) eine metrische Kiirzung bewirkt,
wihrend Vergil solche Einschnitte sonst allenfalls zum Anlass
nimmt, metrische Dehnungen zu erhalten.?’ Diese Erklirung
ist daher zumindest unbefriedigend. Vielleicht sollte man anders
vorgehen und sagen: Vergil kann den Satz auf diese Weise an
dieser Stelle enden lassen, weil es gegen sein prosodisches
Empfinden verstieBe, eine solche anlautende Konsonantenver-
bindung Position bewirken zu lassen.”'

Konsonanten die Langung einer Silbe, sofern sie sich nicht im selben Teil
eines Wortes [sc. wie diese Silbe] befinden’. Damit weist Victorinus bereits
in dieselbe Richtung, die Drexler und Allen einschlagen (s. unten Anm. 19
und Anm. 21).

So z.B. die Kommentare von Wagner, Conington/Nettleship und
Gransden zur Stelle; ebenso Miiller 1894, 386. Zuriickhaltender duBert sich
Allen (1973, 140), der hier von einer Beibehaltung des ,,native Latin treat-
ment" durch Vergil spricht und dann hinzufligt: ,,However, the syllabification
~ e'.7s”p. ~ is aided by the major grammatical boundary.*

' Vgl. z.B. georg. 3,188f. inque vicem det mollibus ora capistris |
invalidus etiamque tremens, etiam inscius aevi, Aen. 11,110f. pacem me
exanimis et Martis sorte peremptis | oratis? equidem, 12,421f. omnis de
corpore fugit | quippe dolor, omnis stetit imo vulnere sanguis. Andernorts
wird die Dehnung zusétzlich durch eine starke Zisur (Pent- bzw. Hephthe-
mimeres) legitimiert — z.B. Verg. ecl. 3,97 ipse, ubi tempus erit, omnis in
fonte lavabo, 10,69 omnia vincit Amor: et nos cedamus Amori, Aen. 1,308
qui teneant (nam inculta videt), hominesne feraene, 4,222 tum sic Mercurium
adloquitur ac talia mandat —, wie sich denn auch sonst metrische Dehnung
vor starken Zisuren findet, z.B. Aen. 5,521 ostentans artemque pater ar-
cumgue sonantem, 9,610 terga fatigamus hasta. Vgl. Allen 1973, 117.

In diese Richtung gingen vermutlich auch Drexlers Gedanken, als er —
in Ubereinstimmung mit Christ (1879, 10) — diesen Vers neben anderen her-
anzog, um festhalten zu konnen (1967, 12f. Anm. 10): ,,Doppelkonsonant in
der Wortfuge macht in der Regel nicht Position, z.B. Rud. 198 sed eriVie
scelu’s anap. Cas. 937 (vgl. Lucr. 4,475 Verg. Aen. 11,309 al., dagegen
Catull. 64,186. 44,18. 67,32 in der Hebung).“ Der Gedanke ist in dieser Form
{,,in der Regel™) — wie bei Victorinus (s. oben Anm. 18) — zu allgemein ge-
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Was ist nun mit Ovid? Nach dem, was oben iiber Tibull fest-
gestellt wurde, ist es zundchst einmal nicht tiberraschend, wenn
wir Ov. am. 2,6,21 (hebetare smaragdos) und Ov. met. 2,24
(lucente smaragdis)™ jenes Fremdwort in gleicher Weise behan-
delt finden wie bei Tibull und Lucan.” Vergleichbares gilt fiir
die griechischen Namen Knossos und Knidos“; selbst bei
Statius bewirkt bei diesen Wortern der Anlaut (im Gegensatz zu
dem oben zitierten arte scopuloso in Theb. 1,332) keine Posi-
tion”. Abgesehen von solchen Ausnahmen, die sich alle da-
durch erkldren lassen, dass Fremdworter anders behandelt wer-
den als lateinische, ergibt sich ein klares Bild: Zwar bieten die
mafgeblichen Ovid-Editionen keine Belege dafiir, dass eine
anlautende Konsonantenverbindung Position bewirke, sie bieten
aber auch keine Belege dafiir, dass sie nicht Position bewirke,
denn vor anlautender Konsonantenverbindung steht entweder
ein auslautender langer Vokal®® oder eine geschlossene Silbe?’
so dass auch dann Position vorlidge, begénne das nachfolgende
Wort mit einem einfachen Konsonanten. Auch met. 12,438
foramina spissus stort dieses Bild nicht, denn hier handelt es
sich vermutlich um eine Interpolation. Mit anderen Worten:
Ovid scheint das Problem noch konsequenter zu meiden als

halten, im Kern aber wohl richtig; vgl. auch Allen 1973,140 (s. oben Anm.
19).
22 Ehwald zur Stelle: »~Ebenso hat Ovid die Wirkung der Position bei
griechischen Wortern wie andere gleichzeitige Dichter vernachidssigt Am. 2,
6,21... Her. 1, 87..., Hal. 120 lamyrosque smarisque.*

Vgl oben Anm 14.

Vgl Ov. met. 10,531 piscosamque Cnidon. Ehwald kommentiert:
»Hier ist die Form Cnidos zu wihlen, weil anlautendes gn Position macht.”
Im Widerspruch dazu bietet Ehwald jedoch (wie Anderson) in met. 9,669
pr0)2ama Gnosiaco. Konsequent zu Cn- vereinheitlicht dagegen Bomer.

y Vgl. Stat. silv. 5,1,232 lucida Gnosis (Cn- Phillimore, Courtney).

Z.B. in met. 1,374 pallebant musco stabantque sine ignibus arae oder
fast, 1,34 hoc anno statuit temporis esse satis.

Z.B. in ars 1,59 quot caelum stellas, 1ot habet tua Roma puellas oder
met. 4,34 aut ducunt lanas aut stamina pollice versant.
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Vergil.28 Dafiir kann man Verstidndnis aufbringen: pro segeté
spicas — das ist regelgerecht, klingt aber eigenartig; saepe stilum
vertas — das klingt natiirlich, verstof8t aber — vielleicht — gegen
das poetische Regelwerk. Ovid scheint sich zu scheuen, in die-
sem Streit zwischen ars und natura Position zu beziehen.

Es fragt sich allerdings, ob dieses Bild — Hoenigswald spricht
von ,.great purity in Ovid’s technique“29 — nicht vielmehr das
Ergebnis konsequenter textkritischer Bearbeitung von Ovids
Texten ist.>° Seine Editoren gehen nimlich zumeist von der Vor-
aussetzung aus, die etwa Leonhardt so auf den Punkt gebracht
hat: ,, Trotz gemeinsamer Grundregelungen weicht die lat. Proso-
die in einigen Punkten deutlich von der griech. ab: (...) Vor
Wortbeginn mit s+Konsonant (essé scelus) findet bei Plautus
keine Positionsldngung statt; in der spéteren Dichtung wird sol-
cher Wortbeginn nach kurzem Vokal gemieden.*®' Dass diese
Feststellung zu allgemein gehalten ist, ist schon deutlich gewor-
den; fiir bestimmte Autoren bzw. Textgattungen gilt sie, fiir
andere dagegen nicht. Gleichwohl hat sie den Ovid-Herausge-
bern wiederholt als wichtige Stiitze in der Textkonstitution
gedient. Bisweilen nimlich bietet die Ovid-Uberlieferung gut
bezeugte Lesarten, die etwa bei Horaz oder Properz nicht weiter
auffallen wiirden, die im Falle Ovids aber viele als geradezu
monstrds ansehen und aus diesem Grunde von vorneherein fiir
unecht halten:

28 Vgl. Hilberg 1894, 2: , Lucian Mueller, de re metrica p. 319 hat die
Thatsache constatirt, dass Ovid es vermeidet, auf einen kurzen Endvokal eine
nicht aus muta cum liquida bestehende Consonantengruppe folgen zu lassen.”
Als Ausnahme werden die anders zu bewertenden Fille epist. 1,87, am.
2,6,2291, met. 2,24 und Hal. 120 angefiihrt (s. Anm. 22).

0 Hoenigswald 1949, 279.
Vgl. Beck 1993, 551 Anm. 115: ,Allerdings entgehen HOENIGS-
WALD ... alle Stellen, die in den modernen Ausgaben ... - vielleicht sogar
wegen wortanlautendem S + muta - durch Konjektur beseitigt wurden.*

3! Leonhardt 2000, 123.
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1) Ov. her. 10,106: strataque Cretaeam belua *** humum

Fiir das Priadikat des Satzes bieten die Handschriften mehrere
Varianten. Uberliefert sind die Lesarten fexit, tinxit (bzw.
tingit), pressit, pulsat und stravit, doch nur zwei davon sind
breit iberliefert und in den besten Handschriften zu finden,
ndmlich tinxit (tingit) und stravit;, im Parisinus 8242, der altes-
ten Heroiden-Handschrift, sind noch die Buchstaben str zu
erkennen. Gleichwohl mochten sich die modernen Herausgeber
fur keine dieser beiden Lesarten entscheiden. Dorrie und
Fornaro iibernehmen fexit, Palmer und Hiuptli dagegen
Bentleys Konjektur planxit, denn zu tinxit miisste man sich wohi
etwas wie sanguine erginzen, und was von stravit zu halten sei,
liest sich bei Dérrie so:

,»Verfithrt durch den Versanfang strataque hat ein Kopist als Ver-
bum stravir hingeschrieben. Dieser Fehler lag auch in P vor, wo
die entscheidenden Buchstaben st lesbar sind. Ohne Zweifel
mubB stravit als liberliefert angesehen werden. Aber die Uberliefe-
rung ist doppelt fehlerhaft; stravit ist metrisch unmdglich, und es
wiederholt sinnlos das Wort strataque am Anfang des Verses.*

Metrisch unméglich sei stravit, weil das hier geforderte Verbum
mit einfachem Konsonanten anlauten miisse; der Anlaut str
hitte zur Folge, dass die letzte Silbe von belua lang gemessen
werden miisste. Doch ist das wirklich so? Dass belua stravit
metrisch unmdglich sei, ist fiir andere Autoren zweifellos richtig
- dass es grundsidtzlich unméglich sei, ist eine unzuldssige
Verabsolutierung. Ob die Aussage fiir Ovid gilt, muss noch
gekldrt werden; fiir einen anderen Elegiker dieser Zeit, ndmiich
fiir Properz, gilt sie jedenfalls nicht.*> Und dass die Wortwieder-
holung sinnlos sei, ist eine haltlose Behauptung. Vielmehr haben
wir hier, dhnlich wie in Horazens Graecia capta ferum victorem
cepit (epist. 2,1,156), ein Spiel mit zwei Bedeutungen desselben

;2 Dérrie 1972, 363f.
Vgl. Anm. 15.
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Wortes, denn sternere heif}t ,niederstrecken®, zugleich aber
auch ,,einebnen‘. Was also zunéchst der bestia zustofit, das st6f3t
durch sie nun dem Boden zu, auf den sie fdllt. Das ist keine
sinnlose Wortwiederholung, sondern Wortwitz>*, wie er in
dieser Form bei Ovid — selbstredend — auch sonst begegnet.*’

2) Ov. her. 5,251.: populus est memini fluviali consita rivo, / est
in qua nostri littera scripta memor.

Dieses Distichon findet sich in nahezu allen Handschriften, mal
nach 5,22, mal nach 5,24; eine Ausnahme bilden drei der
dltesten Codices (F, G und der Parisinus 8242), und diesen
folgend nimmt Palmer das Distichon nicht in den Text auf.
Déorrie gibt ihm Recht: Schon die Metrik (littera vor scripta
daktylisch gemessen) sei ,,ein klares Indiz gegen die Echtheit*®.
Auflerdem werde durch das Distichon der Gedankengang ge-
stort. Bemerkenswert sei freilich, dass diese ,,Interpolation* die
einzige sei, ,,die bis in die karolingische Stufe der Uberliefe-
rung ... zuriickgefithrt werden kann“’’. Mit anderen Worten:
Hier liegt keine ,,normale® Interpolation vor, wie sie ab dem
Hochmittelalter zahlreich in die Ovid-Uberlieferung eindringen.

Hauptli nimmt das Distichon denn auch in den Text seiner
Tusculum-Ausgabe auf. Dass es den Gedankengang store, ist
nicht zu bemerken.

3) Ov. her. 7,152: resque loco regis sceptraque sacra tene!

So der Text bei Palmer. Uberliefert ist er anders. Am Versan-
fang hat das Gros der Uberlieferung inque loco, am Ende
sceptraque sacra, was zusammengenommen keinen Sinn ergibt.

* Im Deutschen ldsst sich dieses Wortspiel leider wohl allenfalls in sehr
salopper Form nachahmen, wenn man namlich sagt: Die geplattete (strata)
Bestie plittet (stravit) nun ihrerseits den Boden, auf den sie fillt.

Vgl. Ov. met. 14,81 deceptaque decipit omnes.
Dérrie 1960, 202.
" Dorrie 1960, 203.
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Als verderbt gilt der erste Teil (inque loco regis); Palmer und
Ehwald konjizierten iamque locum fur inque loco, doch
entschied sich Palmer spéter stattdessen fiir resque loco. Auch
Daorrie (der an iamque locum festhilt) sieht den zweiten Teil des
Pentameters (sceptraque sacra) als intakt an, obwohl die gut
bezeugte Variante regia sceptra statt sceptraque sacra fiir ihn
einigen Reiz bietet:

,wDiese letzte Besserung ist interessant, weil sie #hnliche
Eleganz verrit, wie die zuvor behandelten, und weil sie darauf-
hin in drei der sonst besten Hss aufgenommen worden ist. Der
Vers war so zu lesen:
inque loco regis regia sceptra tene.

Schade, daB der Vers nun metrisch fehlerhaft ist (Schlufsilbe
von regia) — man sieht hier einen tiichtigen Lateiner am Werk,
der mit Ovid und seiner Ausdrucksweise wohl vertraut war,
aber die prosodischen Gesetze nicht mehr beherrschte.“**

Man spiirt, wie sehr Dérrie es bedauert, dass ,,die prosodischen
Gesetze™ es ihm verwehren, den Text in dieser Form zu akzep-
tieren, und man muss ihm recht geben: Es ist wirklich eine
clegante Lesart, und gut bezeugt ist sie obendrein. Wirklich
schade... Muss man also im ersten Teil des Pentameters
konjizieren?

Nun haben wir oben gesehen, dass es nicht ,,die“ prosodi-
schen Gesetze gibt. Unter welchen Bedingungen eine Silbe
positione lang gemessen wird, das ist von Autor zu Autor und
von Textgattung zu Textgattung verschieden’®; eindeutig und

>* Dorrie 1960, 155.

Genau dieser Aspekt wird vielfach nicht beriicksichtigt, etwa von
Platnauer, wenn er verallgemeinernd von ,,den Elegikern® spricht (1951, 62):
»Generally speaking short open vowels may not stand before sc-, sm-, sp-,
st-, or z-, but the elegists, like the writers of hexameters, allow themselves
the Greek licence of occasionally (1) keeping such final vowels short, or,
more rarely, (2) lengthening them before the double consonant. Man sollte
stets vor Augen haben, dass sich jeder Autor in diesem Punkt seine eigenen
Regeln gegeben hat.
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starr (,,nur vor muta cum liquida!*) existieren jene Gesetze nur
in den Grammatiken. Was also, wenn dieser ,,tiichtige Lateiner®
deshalb ,mit Ovid und seiner Ausdrucksweise wohl vertraut
war®, welil es sich bei ihm eben um Ovid handelte? Dann wiren
es andere gewesen, die mit den prosodischen Gesetzen nicht
mehr gut vertraut waren und — weil sie diesen Gesetzen absolute
Giiltigkeit unterstellten — an regia sceptra Ansto3 nahmen und
den Text dnderten.

Dass die Lesart regia sceptra nicht breit (aber dafiir in guten
Hss) bezeugt ist, ist ohne Gewicht, denn fiir die Heroides-
Uberlieferung gilt: ,,Wenn eine Lesart in vielen Hss bezeugt ist,
so besagt das nur, daB sie in mittelalterlicher Uberlieferung
heimisch wurde. Weniger denn je ist breite Bezeugung ein
Kriterion fiir Alter oder Giite einer Lesart.“*

Die soeben besprochenen Stellen hat — zusammen mit 20
weiteren — schon Hilberg aufgefiihrt®’ der in ihnen freilich
durchweg Fehler in den Ovid-Handschriften sah. Dabei konnte
er sich auf Mueller berufen, denn der hatte die — wie Hilberg es
nennt — ,, Thatsache constatirt, dass Ovid es vermeidet, auf einen
kurzen Endvokal eine nicht aus muta cum liquida bestehende
Consonantengruppe folgen zu lassen“*?. Dies geniigte offenbar
zur Beurteilung etwa von Ov. her. 10,106 belua stravit humum
(s.0.). Allerdings ist Hilberg nicht entgangen, ,,dass gerade diese
Kategorie von Fehlern in den Ovid-Handschriften verhiltnis-
missig oft begegnet“*>, was fiir ihn ,,iibrigens Beachtung* ver-
diene. In der Tat: Das verdient Beachtung — doch warum, sagt
Hilberg nicht. Konnte dies nicht ein weiteres Indiz dafiir sein,
dass das eine oder andere von dem, was Mueller, Hilberg,
Dérrie und andere als fehlerhaft ansehen, gar nicht fehlerhaft
ist?

+ Dorrie 1960, 115,
Vgl. Hilberg 1894, 3. Es sei angemerkt, dass jene 20 weiteren Fille so
schlecht bezeugt sind, dass sie nicht ernsthaft diskutiert zu werden brauchen.
. Vgl. Hilberg 1894, 2.
Vgl. Hilberg 1894, 2.
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Hilbergs Auflistung ist im tibrigen nicht vollstédndig, sondern
beschréinkt sich auf die ovidischen Pentameter. Was die Hexa-
meter betrifft, so bietet die ﬁberlieferung in Pont. 2,10,25 — und
zwar einhellig — einen Text, der sich nicht in das starre Regel-
werk der Schulgrammatiker einfiigt:

4) Ov. Pont. 2,10,25: olentis stagna Palici

Uberliefert ist olentia stagna Palici, und nahezu die gleiche
Formulierung hat Ovid schon in den Metamorphosen verwendet
(vgl. met. 5,404f. olentia ... stagna Palicorum), woraus sich
selbstredend keine Schiiisse auf die Formulierung in den Exil-
Briefen ziehen lassen. Zinzerlings Konjektur — die seither mit
Ausnahme von André von allen Editoren {ibernommen wird* —
macht daraus eine Enallage, was sprachlich wie metrisch keiner-
lei Verlust mit sich bringt, aber eben gegen die Uberlieferung
steht und nur dann zwingend ist, wenn man von der Voraus-
setzung ausgeht, dass Ovid streng nach den Regeln der Schul-
grammatik dichtet.

Man wird einwenden: Eine knappe Handvoll Belege, mé gli-
cher Belege, vielleicht noch einige mehr — das ist nicht eben
viel. Ist es da nicht besser — gerade angesichts der vollkomme-
nen Eleganz der ovidischen Verse —, diese spérlichen Belege mit
fehlerhafter Uberlieferung zu erkliren? Zugegeben: Offenbar ist
das besagte Phanomen bei Ovid nur selten in gut bezeugter
Form anzutreffen, doch ist das iiberraschend? Uberraschend
wiire wohl eher das Gegenteil, denn natiirlich ist es auffillig, so
zu dichten, so auffillig, dass Vergil sich dies nur an einer einzi-
gen Stelle erlaubt. Zugleich aber zeigt Vergil (und erst recht

4 Vgl. aus jiingerer Zeit die Editionen von S.G. Owen (Oxford 1915
u.8.), A.L. Wheeler (London/Cambridge [Mass.] 1965), J. André (Paris
1977), A.P. Vega (Sevilla 1989), J.A. Richmond (Leipzig 1990), L. Galasso
(Firenze 1995).
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zeigt es Properz), dass wir die Lehre von der Positionsidnge in
diesem Punkt nicht verabsolutieren diirfen: Anlautende Kon-
sonantenverbindungen miissen nicht Position bewir-
ken, denn es hat etwas Kiinstliches und widerspricht dem latei-
nischen Sprachgefiihl, offene kurze Silben im Auslaut wie lange
zu behandeln. Deshalb scheint Horaz in seinen sermones fort-
wihrend die diesbeziiglichen Regeln der Grammatiker zu miss-
achten, deshalb schreibt Properz ganz selbstverstindlich brac-
chia spectavi, und deshalb kann sogar Vergil schreiben ponite.
spes. Und sowenig man sagen kann, bei Vergil gebe es so etwas
nie und nimmer, sowenig sollte man postulieren, dass es so
etwas bei Ovid nicht geben konne. Als maf3gebliches Kriterium
der Textkonstitution ist dieses Postulat jedenfalls ungeeignet.

Nachsatz

Dass die Autoren der Kaiserzeit keine Scheu zeigen, offene
kurze Silben im Auslaut lang zu messen, wenn das nachfolgende
Wort mit einer Konsonantenverbindung anlautet®, liegt mogli-
cherweise daran, dass sie vor allem das geschriebene, nicht so
sehr das gesprochene Wort berticksichtigen. Dies wiirde jeden-
falls erkldren, weshalb man in dieser Zeit, was die Bestimmung
der Silbenquantititen betrifft, auch bei den Komposita von
iacere (subicere, inicere) anders verfahrt als noch zu Zeiten der
augusteischen Dichter.

Dass in diesen Komposita das konsonantische i urspriinglich
bewahrt worden war, zeigt ihre Bildung mit den Prifixen e-,
pro-, re- und ftra- statt der antevokalischen Varianten ex-,
prod-, red- und trans-*® Dieser Lautstand ist — gegen Allen
(1965, 40) — auch inschriftlich belegt.*’ Zugleich aber zeigt sich
an der Art, wie Plautus und Terenz diese Komposita metrisch

4 Vgl. oben Anm. 7.

:3 Vgl. Leumann 1977, 128.
Vgl. die von Leumann (1977, 128) angefiihrten Belege CIL 12 401
PROIECITAD, Lex repett. S0 CONIECIANT.
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behandeln, dass man zu ihrer Zeit das konsonantische i (zumin-
dest auflerhalb der Hochsprache) sehr schwach artikulierte: Nur
selten scheint es metrisch wirksam zu sein*®; zumeist ist es nicht
vorhanden. Lucilius dagegen behandelt (wie vor ihm Ennius*)
die erste Silbe der Komposita von iacere ausschlieBlich als
positionslang®®, und dies sicherlich aus dem gleichen Grund,
weshalb auslautendes -s bei ihm hédufig unberiicksichtigt
bleibt’": So wie es damals als vornehm galt, dieses -s nur vor
vokalisch anlautenden Wartern zu sprechen®, so wird auch die
Aussprache subjic-, injic- etc. als politius gegolten haben.
Ebenso halten es nach ihm Lukrez, Vergil, Horaz, Ovid 253 die

48 Vgl. das dreisilbige eici (= ejici) am Versschluss von Plaut. As. 127
und den Creticus iniécit (= inicit) in Ter. Ad. 710. Sofern Plaut. Merc. 339
als anapdstischer Vers zu interpretieren ist, haben wir hier in obicitur
Positionsldnge. Vollstdndiger Schwund des konsonantischen i zu dieser Zeit
wird dagegen von Leumann angenommen: ,Dieses nur gesprochene jder
klassischen Sprache in con- ob-iicio ist nicht lautlich erhaltenes i, sondern
Restitution nach dem Simplex jacio: die fir die klassische Zeit irrefithrende
Schreibung mit nur éinem / fiihrt vielmehr in lautgetreuer Orthographie die
altlat. Aussprache conicit usw. ohne j weiter; das ; von vorplautinischem
*conjicit war vor i ebenso geschwunden wie in &t Grar* (Leumann 1977,
1282.9

Vgl. Enn. ann. frg. 68 Skutsch (= 72 Vahlen) conicit in silvam, 159 S
(= 166 V) inicit inritatus.

Vgl. Lucil. 160 Marx = 164 Krenkel, 411 M =427 K, 509 M =514 K,
648511\/1 =667 K, 1349 M = 1364 K.

Vgl. z.B. Lucil. frg. 149-152 Marx (= 151-54 Krenkel): Aeserninus fuit
Flaccorum munere quidam | Samnis, spurcus homo, vita illa dignus locoque. |
cum Pacideiano conponitur, optimus multo | post homines natos gladiator qui
Suit ynus.

Vgl. Cic. or. 161: quin etiam quod iam subrusticum videtur, olim autem
politius, eorum verborum, quorum eaedem erant postremae duae litterae,
quae sunt in optumus, postremam litteram detrahebant, nisi vocalis
insequebatur. (...) sic enim loquebamur: ‘qui est omnibu’ princeps’, non
‘ompibus princeps’, et ‘vita illa dignu’ locoque’, non ‘dignus’.

Vgl. Lucr. 5,755; Hor. carm. 1,17,26, 3,10,3, 4,7,17, serm. 1,4,123,
1,6,32 u.6., epist. 1,13,7, 1,16,62; Ov. am. 1,4,6, 1,4,40, 1,15,1, 22,37, 2,530
u.8., med. 63, 82, her. 8,16, 12,158, 19,190, ars 1,116, 3,8, 3,152, rem. 558,
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bei diesen gelegentlich vorkommende Synizese™ weist aller-
dings darauf hin, dass das konsonantische i auch in gehobener
Sprache nicht stark artikuliert wurde.

Was fiir die augusteischen Dichter gilt, gilt selbst noch fiir
Valerius Flaccus, der sich in dieser Frage ebenso konsequent
zeigt®’; doch zugleich erweist er sich in dieser Frage bereits als
Auflenseiter unter seinen Zeitgenossen. Lucan schreibt ipse
manu subicit (7,574)°%, bei Silius lesen wir etwa his acuit
stimulis subicitque haud mollia dictu (Pun. 1,113)°7, und
Vergleichbares finden wir bei Statius’® Sofern Statius in
solchen Komposita eine Positionsldnge ansetzt, geschieht dies

790, met. 1,184, 1,245, 2,384, 3,389, 3,516, 3,571, 5,42 u.6., fast. 1,189,
1,563, 4,75, 6,515, trist. 3,1,49, 3,7,35, 3,11,46 u.6., Ov. Pont. 1,856,
3,4,101, Prop.1,7,20, 2,30b,25, 3,19,1 u.0., Tib. 1,5,64, 1,8,54, Verg. ecl. 3,7,
6,19,10,74, georg. 2,19, 4,26, 4,304, 4,422, Aen. 2,200, 2,236, 2,444, 3,314,
4,549, 5,103, 5,522, 5,619 u.0.

Vgl. Lucr. 3,877 nec radicitus e vita se tollit et eicit, Verg. ecl. 3,96
flumine reice capellas, Hor. serm. 1,6,39 deicere de saxo.

Vgl. Val. Flacc. 1,702 fremit obice ponti, 2,236 iniciunt adduntque,
2,659 subicit Aesonides, 3,162 disicit agmina clava, 3,343 inicit ille, 5,627
obicis ausis, 6,271, 6,679, 7,460, 7,508 adicias, 7,514 nunc deicit vultus
(Synizese), 7,524, 7,587, 8,41, 8,388.

Weitere Belege: Luc. 8,740 crine iacet subicique facem, 8,796 cur
obicis Magno, 9,188 Pompeiumque dies obicit.

Weitere Belege: Sil. Pun. 4,149 arietat in primos obicitque immania
membra, 10,570 murice suspirans inicit, 13,298 iungentum fata et subici,
17,528 proelia et audacis adicit. Mit Synizese 8,669 corporibus struitur,
reicitque cadavera fumans.

Vgl. Theb. 4,518 iamque ego vos avide subicit Phoebeia Manto, 7,4
sidera proclamatque adici, 10,936 pectoraque invisis obicit fumantia muris
und Achill. 1,545 subicit gavisus Ulixes ohne Positionsldnge gegen Theb.
1,74 subiceres, 1,242 iniciam regnis, 1,590 disicit. hic vero, 2,189 subicit:
anne aliquis, 2,479 abicit. attonitae, 3,716 subiciunt animo, 5,315 inicio et
notas, 5,672 subicit: anne ducem, 6,194 inicit ipse, 1,518 inice vincla, 10,69
disice et in Thebas, 10,470 qui tremor inicitur, 11,595 inice funeribus und
Achill. 1,168 adiciunt fetam, 1,172 abicit exceptamque, 1,311 disiciat turbae
mit Positionslinge. Mit Synizese Theb. 4,574 tela manu, reicitque canes in
vulnus hiantes (dagegen 6,770 hos reicit ictus).
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fast durchweg am Versanfang — ein deutlicher Hinweis darauf,
dass er sich in solchen Fillen an Vergil orientiert: In der Aeneis
stehen Formen von subicere nur am Versanfang, und conic-
steht dort in 10 von 12 Fillen. Nur bei inicere scheut Statius
zumindest einmal (Theb. 10,470) auch das Versinnere nicht,
wobei er sich auf Aen. 11,728 berufen kann.

Wie es scheint, hat Statius (ebenso wie Lucan, Silius und
Martial®®) die Langmessung der ersten Silbe der Komposita von
iacere nicht mehr als Selbstverstindlichkeit, sondern vielmehr
als licentia aufgefasst, und wer sich in dieser Frage eher auf das
Urteil seiner Augen denn auf das seiner Ohren verlédsst, muss
ihm zustimmen: Wo sind die zwei Konsonanten, die auf den
Vokal der Prifixe ab-, ad- etc. folgen? Sehen kann man sie
nicht.

Vermutlich also wiegt fiir die Dichter des ersten Jahrhunderts
auch in diesem Punkt die Orthographie stirker als die Artiku-
lation (denn dass man damals zumindest unter den gebildeten
Roémern noch wusste, dass conicit von iacit abgeleitet ist, macht
Quintilian recht deutlich®®); doch lisst sich nicht ganz aus-
schliefen, dass der Widerspruch zwischen Aussprache und
Schreibung der Komposita von iacere zu dieser Zeit bereits
weitgehend beseitigt worden war, und wenige Generationen
spéter ist dies dann ohne Zweifel der Fall, denn wie wir von
Gellius erfahren, sprach man zu seiner Zeit auch in gebildeten
Kreisen nicht mehr ‘objicit’, sondern ‘obicit’ bzw. (beim
Vortrag von Hexametern) ‘Gbicit’ oder ‘conicit’:

Lucili ex XI versus sunt: ‘Scipiadae magno improbus obiciebat
Asellus | lustrum illo censore malum infelixque fuisse.” Obiciebat
o littera producta multos legere audio, idque eo facere dicunt, ut

* Vel. Luc. 10,246 obice ponti, Sil. Pun. 9,538 disice telo, 14,306 conicit
et lateri und 15,727 disicit ense Mosae sowie Mart. 4,549 nil adicit penso,
9,75,10 sed ligna desunt: subice balneum thermis und 10,82,1 si quid nostra
tuis adicit vexatio rebus.

Vgi. Quint. 1,4,11: littera i sibi insidit (‘conicit’ enim est ab illo ‘iacit’)
et u (quo modo nunc scribitur ‘uulgus et ‘seruus’).
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ratio numeri salva sit. Idem infra: ‘conicere in versus dictum
praeconis volebam | Grani.” In hac quoque primi verbi praeposi-
tione o ob eandem causam producunt.

Hier hatte sich die Artikulation bereits durchgehend der Ortho-
graphie angeglichen, mit der Folge, dass man nicht mehr ver-
stand, weshalb beispielsweise obicit daktylisch gemessen wer-
den solite. Doch was man in dieser Zeit als poetische licentia
ansah, war fiir Ovid und seine Zeitgenossen gewiss noch ganz
selbstverstdndlich.
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A word-final prop-vowel in colloquial Latin?"’

By BENJAMIN W. FORTSON, Ann Arbor /
REX E. WALLACE, Amherst

The Pompeiian graffito presented below in (1) was published
originally by Matteo Della Corte in Notizie degli Scavi 1958:
136-137, n. 312; it was then re-edited and republished as entry
10195 in the third supplement to CIL IV.? The graffito, which
belongs to the genre of obscene drinking doggerel,® was in-
scribed to the right of the portal at domus 3, insula XV, regio 1.*

(D) SI- QUI - MI - DICAT - SURGE - FUTUTUM
SI- CAUSA - EST(E} - SURGA - SIMINUS
USCE - BIBA

This inscription has several interesting features,’ not the least
of which is the spelling of the verb ESTE in line 2. Della Corte
assumed that ESTE had to be a misspelling for est, and so did not
feel compelled to comment on the form. However, the addition

' Throughout this paper, linguistic forms inscribed in Latin scripts are
transcribed in small capitals; other words are italicized. We employ the
following epigraphic conventions: Square brackets enclose restorations by
modern editors; curly braces enclose scribal errors.

2 Our interpretation of the verb forms SURGA and BIBA (lines 2 and 3)
differs from that of Della Corte. He takes these verbs as second singular sub-
junctives with loss of final s; we prefer to read them as first singular futures
with loss of final m, since clearly the apodosis describes what the speaker (M1
in the protasis) will do if told, ‘SURGE FUTUTUM.’

? Line 1 follows no metrical schema, but lines 2 and 3 form a dactylic
pentameter.

* Another graffito, probably incised by the same hand but in smaller
letters, is found directly beneath ours. It reads: PUELLA MEA EMISIT TIBE.

° We note the following: QuI for indefinite quis, the letter C for qu in
USCE, possibly indicating delabialization of the labiovelar (but see Viininen
1966: 94), and the loss of final m in SURGA and BIBA.

Glotta. LXXIX, 23-28, ISSN 0017-1298
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of a vowel to the end of a word is an unusual error, and it is
difficult to imagine how it could have come about. Typically,
supernumerary vowels in Latin inscriptions are considered to be
phonetically real.® Indeed, prothetic and anaptyctic vowels in
colloquial Latin words such as those listed below in (2) are
believed to reflect linguistic reality:

(2) a. ISMURNA, cognomen, nom. sg. fem. (CIL IV 7221

[Pompeii]), cf. Zpvpva’

b. OMINIA, ‘all,” acc. pl. neut. (W&C 1 [Pompeii]), cf.
omnia

c. RECETE, ‘properly,” adv. (W&C 5 [Pompeii]), cf. recte

d. SEPTEBERES, ‘September,” acc. pl. fem. (W&C 5
[Pompeii}), cf. Seprembres

€. [SIJGENATARU, ‘sealed,” gen. pl. fem. (CIL IV 3340.26.30
[Pompeiil), cf. signatarum

f. TRICHILINIUM, ‘dining room,” nom. sg. neut. (CIL IV
5244 [Pompeii)), cf. triclinium

Moreover, ESTE is not the only example of this verb written with
an extra vowel at the end. A curse tablet from Aquitania
(Audollent 1904: 111-12), written in or after A.D. 172, contains
the form POTESTI, ‘is able,” for potest. Though an Indo-Euro-
peanist will immediately be reminded of *esti, the prehistoric
ancestor of Latin est, the change *esti > est happened a good
millennium prior to this inscription,® and thus it is inconceivable
that POTESTI is an archaism. There are also no grounds for
believing the spelling to have been influenced by Greek éoTi.

6 So, for example, Adams 1990: 232-233; Herman 2000: 35; Leumann
1977: 102-105; Meiser 1998: 89; and Vénanen 1966: 47-48 and 19813: 47-
48.

7 This is the earliest example of a prothetic vowel in Latin and the only
example attested thus far at Pompeii. For discussion, see Vazninen 1966: 48.

¥ See Leumann 1977: 92; Meiser 1998: 73—74; and Sihler 1995: 69.
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It is our contention, then, that the spellings ESTE and POTESTI
reflect colloquial pronunciations with a prop-vowel added to the
end of the word.” That a prop-vowel should appear after word-
final -st in colloquial Latin words is not ail that surprising,
particularly when considered in light of a sound change that
simplified word-final -st to -s. Consider, for example, the spell-
ing of the preposition post, ‘after’, as POS in graffiti at Pompeii:

(3) a. POSFATA, ‘after death,’ acc. pl. neut. (CIL IV 6820
[Pompeii])
b. POS PRUJ[NAMY], ‘after the hoar-frost,” acc. sg. fem.
(CIL IV 6826 [Pompeii])
c. POS ' IDUS, ‘after the Ides,” acc. pl. fem. (CIL IV 2058
[Pompeii])10

Evidence for the pronunciation of 3sg. est as es is quite rare at
Pompeii, limited in fact to the examples in (4a-b), but it stands
to reason that this sound change also affected the verb est. From
elsewhere in the Roman-speaking world, however, exampies are
not hard to find; four are given below as (4¢-f):

(4) a. Es, ‘is,” 3sg. pres. act. (CIL IV 1234 [Pompeii])
b. /potes/, scansion of POTEST, ‘is able,” 3sg. pres. act. (CIL
IV 1824,3 [Pompeii])'’

? Cross-linguistically, the addition of a vowel to the end of a word is not a
common change. Nevertheless, such changes are documented in the litera-
ture, e.g., for Sardinian (Jones 1988: 326), for varieties of Spanish (Campbell
1999: 35), for the Arandic languages of Australia (Campbell 1999: 35), and
possibly for Luvian (Yoshida 2002).

' Vaananen 1966: 71 believes that finai -st at Pompeii was susceptible to
reduction only when the following word began with a consonant (see (4a) and
(4b)). He suspects that POS (4¢) is an abbreviation. However, it seems more
plausible to think that it was the pre-consonantal sandhi variant, generalized.

"! The line is in dactylic hexameter and begins SI POTEST, necessitating the
scansion potést. Note that examples of this scansion (as well as abést, adést,
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c. INES, ‘is in,” 3sg. pres. act. (CIL III 11451 [Carnutum])

d. Es, ‘is,” 3sg. pres. act. (CIL XII 915, add. pg. 819
[Arles])

e. ES, ‘is,” 3sg. pres. act. (CIL VI 17690 [Rome])

f. ES, ‘is,” 3sg. pres. act. (CIL VI 28644 [Rome])

Given the simplification of word-final -st to -s, at least for
some sociolects of Latin, we may account for the word-final
prop vowel in ESTE and POTESTI by supposing that some speak-
ers renewed third singular ES (as evidenced by the spelling EST
of inscriptions) by adding the ending -¢. Since the phonotactic
rules of these sociolects of Latin did not permit word-final -s¢, a
‘repair strategy’ was adopted whereby a prop vowel was added
to support the final -t. The prop vowel served to create a phono-
tactically acceptable form for the third singular ESTE (-ESTI), and
it had the additional benefit of preserving the morphological
integrity of this verb and thus of disambiguating it from second
singular es. 12

We acknowledge that our proposal is based on slender
threads of evidence, but there is another verb form in a graffito
from Pompeii that can be cited in support of our thesis. The final
word in CIL IV 4600 is the third singular verb FECITE." The
editor of the inscription, Augustus Mau, considered the final -E
to be an error. But we point out once more that the addition of a
vowel to the end of a word - and in this case to the end of the
final word of the inscription - is a mistake that is difficult to
explain. Now it is well known that word-final -¢ in third singular
verbal forms was being lost in sociolects at Pompeii.'*

inést and ést after a short monosyllable) are not infrequent in Plautus, and
probably also reflect cluster reduction.

2 we suspect that the metathesis of -s¢ to -£s in ETS, ‘is’ (= est), which is
found on several wax tablets in the archive of the Sulpicii (W&C 4), may be
another way of avoiding a troublesome -s¢ cluster.

" The inscription reads: OC CELER FECITE. It is inscribed on one of the
columns in the peristyle of domus 1, insula XV, regio V1.

" For the evidence and discussion, see Viinzdnen 1966: 70.
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Consequently, the addition of a prop-vowel to the end of the
verb FECIT would permit final -f, the salient morphological
marker of the third singular, to remain intact. We suggest, then,
that the final -E in FECITE should be interpreted not as a mistake,
but as a prop-vowel whose raison d’étre is motivated by
considerations similar to that proposed for the final vowel in
ESTE and POTESTL "

ABBREVIATIONS

CIL = Corpus Inscriptionum Latinarum
W&C = Rechtsurkunden in Vulgdrlatein
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Grammatischer Index zum
Apokalypsekommentar des Oecumenius

Von MARC DE GROOTE, Brugge

Mit dem Apokalypsekommentar des Oecumenius (6. Jh;
CPG 7470) nahm in der byzantinischen Literatur die systemati-
sche Exegese der Johannesoffenbarung einen Anfang. Im vorlie-
genden grammatischen Index, dem die 1999 erschienene Edition
und der 2001 verdffentlichte Wortindex zugrunde liegen,' wird
versucht, von der griechischen Sprache, wie der Autor sie
benutzt hat, ein prazises Bild zu geben. Weil die (meistens)
langeren Passus, die stets den eigentlichen Kommentarteilen
vorangehen, einer Apokalypseversion entstammen, die jener
Fassung nahe verwandt ist, die im Codex Alexandrinus (London,
Brit. Libr., Royal 1 D. VIII; Greg. 02; 5. Jh.) und im Codex
Ephraemi Syri rescriptus (Paris, Bibl. nat., Gr. 9; Greg. 04;
5. Jh.) tiberliefert worden ist, und weil andererseits der Herkunft
der zahllosen Zitate, mit denen der Autor seine eigentliche
Exegese durchsetzt, unmoglich nachgegangen werden kann,
habe ich es vorgezogen, in diesem Beitrag nur den reinen
Kommentartext in Betracht zu nehmen, d.h. unter Ausschluss
aller in der erwdhnten Edition kursiv gedruckten Zitate.

' M. De Groote, Oecumenii Commentarius in Apocalypsin, Trad. Exeg.
Gr., Bd. 8 (Lovanii 1999); ders., Index Oecumenianus. Wortindex zum
Apokalypsekommentar des Oecumenius, Alpha-Omega, Reihe A, Bd. 223
(Hildesheim 2001).
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© Vandenhoeck & Ruprecht 2005
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A. Morphologie
I Substantive

Deklination.

apyepevs: AKk. PL. apyiepéog (XI11,352).

Bacideve: Akk. Pl Bacileic (VIIL,77; IX,71. 85. 266), Baciiéag
(IX,181).

iepevc: Akk. Pl. iepeic (1,203).

ix0d¢: Akk. Pl. ix8dag (V,199).

Moot Dat. Maoet (1,130).

Maovotic: Dat. Movoset (11,214), Movofj (111,119, 280; V1,441,
VIIL403).

pediodu: Gen. Pl. pedropovp (latine) (X,39).

Zx000g (statt ZxdOng): Akk. Pl. Zidbovg (X,209).

Zolopov: Gen. Loropdvog (X,274); Dat. Zohopdvn (1,25).

1I. Adjektive

Feminina auf -og.

adwiewntog: V,66-67 (Gdudhewmrov (...) pvAunv); XI1,220
(adrdrertrov pvAuny kol ovvovsiav). — dewmdpOevog: 1,306
(dewmapbévov Maplog); VIL3 (dewmopdévou (...) Moplag). —
alpvidiog: X,394 (alpvidiov dvaipeoiv). — dxaprog: 111,84
(dkaprog ovkf). — dkpatog: 111,141 (&xpatog 1| ypnotdng). —
dinmrog: X,157-158 (dAfnte {wfi xai mouelq). — dperyoc:
V.446 (Guayov ddvapuv). — apdbnrog: 1,201 (8éEav dpdontov);
V,34 (Gudbntor popddec). — dvdroyoc: XI1,323 (dvdroyog ydp
gotwv Vyeln). — dvévdotog: V,285 (Gvévdotov (...) dAymddva). —
avoBevtog: 11,154 (dvéBevtdv pov v miotwv). — dvévnroc:
V,201 (avoviitowg petopeheiong). — avdoog: 1V,419 (dvooie
Bovirf)); XI,158 (avooiovg Opudc). — ddpatog: IV,357 (adpatog
KOhaowg (...) kol Tpopla). — dnepdyapog:  1,305-306
(drewpoydpov (...) Maplag). — dmepog: V,5-6 (dneipovg (...)
popuadag). — dmotog: 1,272 (toig yop dniotowg (sc. méAeor)). —
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anpooddéxnrog: 1X,30 (dnpocdokite tioel). — anténtog: 11,372
(&g amtdnrtog pelvar (sc. 1§ Driadéigpein)). — dovykprrog: 1,400
(dovykpitoig dapopaic); 11,355-356 (dovyxpitog drepoyaic). —
dodppawvog: 1I1,140-141 (dodpeovog (...) 1 xpnotomg). —
dodpatoc: V.45 (dodpator dvvdueg). 233-234 (dodpotov
(...) obow);, XI,344-345 (dodpatog (..) doywyd). -
atededtnroc: 11,86-87 (dreredmrov (orjv). 300-301 (id.). —
avtokérevotog:  XI173  (adtokehedororg  Opuoig).  —
apavtociactog: 1,76 (dpavtaciootov &vaoty). — depactog:
1,75-76 (Gppactov (...) Evawow); XI1,346 (dppootov Evaow). —
dypavrtog: V1,446 (Gypdvtov d0dAng). — BAdoenuog: I11,118-119
(ovvaywyn (...) Brdoenuog). — dudgopog: IV,48 (drapdpoug (...)
Tpdc); V1,82 (kdraoig, Sidpopdc te odoa); XI1,273 (Sropdpovg
(sc. BiProvg)). 359 (dgopog kdhaoig). — divypog: IX,68
(Bluypog (...) Lwn). — évdpetoc: 11,269 (Lwnv v évdpetov). —
gvbofoc: 1,222 (8vdéEm mopovoiq); V,151-152 (dvddEov (...)
nopovoiag); 1X,26 (¥véofov (..) mapovoiav). — #voapkog:
VL,194 (8voapxov oikovopiov); X,408 (évodpxov mapovsiog);
XL19 (dvedpxov émdnuiac). — éniyswog: IV,55 (xticeng (...)
¢myeiov); VI,325-326 (Emysiov (...) Pacideiac). 340 (id.);
VIIL,486-487 (émyeiov xticewg); XI,493 (mysiov 1poof). —
gmvikiog: IV,45-46 (émwvixwov (...) @d1v); VII,126 (id.); VIIL,376
(émvikiog 8¢ 7 @d). — émimovog: XI[216 (Aatpeiav odx
gninovov). — émovpdaviog: 11,395 (dmovpaviov Tepovsalnp);
IV,55  (xticewg  émovpaviov);  VIIL321  (Erovpavigp
‘Tepovooru); XL465 (dnmovpavidv onow Tepoveainu). 476
(émovpaviov Tepovealiu); XII,2 (Erovpaviov Tepovcaiip). 184
(Emovpdviov ‘Tepovoari). — émzdhopog: 1X,263 (odt yap
EMTAR0QOG). — Emdvopog: IX,280 (Erdvopov (...) méhwv). —
gpnuoc: VIL83 (fimig (sc. Alyvmroc) Epnpog Mv; 1X,422-423 (1)
xripa 1y olov (...) ¥pnuog). — £tepoodorog: V1,394 (moapbévov
£tepoodolov). — egbdpeotog: 11,116 (mepirour; €0ApecTOC). —
ebnyog: VIIL371-372 (e¥nrov (...) @dMv). — edkotagppdvnrtoc:
VL66 (sdxotagpovitovg obtdg). — edmpdodextog: V,140-141
(evmpocdéktovg  (...) mowlv  tag  edydg).  X,434-435
(evmpbodextor  (...) ol defoeg). — edpdywpoc:  XI,262
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(edpOywpov v  (...) 086v). - edyapwotipog: X80
(edyapotipov  (...) ooviv). — Bavatnedpog: VIL311
(Bavatnedpov mAnynv); X,322 (Bavotnedpw (sc. papdw)). —
katdpatog: IX,30 (tfig xorapdtov (sc.  Tupavvidog)). -
kateidwhog: 11,152-153 (kateldwhog (...) 1) Aocta). — kevddo&og:
IV,341 (xevod6ée patardmm). — OAE0prog: VII,352 (dAhebpie
(...) dvvaoteln). — dMyoypdviog: 11,124-125 (dhryoxpdviog 1
OATyg). — opoovolog: VI,393 (dpoovoiog (...) 1 mapBévog);
X1,520 (Tpudda (...) Opooveiov). — odpdviog: IV,334 (ovpaviovg
(...) dvvdpeig). — mavayvog: VII193-194 (ravdyve napbéve). —
ravopvnrog: X,113 (movipuvnrog (...) Tpidg). — matpomopddotog:
IX,200 (matpomapaddt® mAdvy). — mepiBoéntog: IX,114 (admiv
Aéyer ag mepdnrov). — mepyudymroc: 1X,330 (repudymrog (sc.
N ‘Pdun)). — molvdvBpwmog: 1X,331 (morvdvBpwmog (sc. T
‘Paoun)). 402 (molvavBpdnw méier). — moAvdpvitog: X,83-84
(modvdpvitov (...) Tpudda). — mpotovpyds: IX,191 (adth (...),
G TPOTOLPYR). — oePdopiog: X11,126 (oefaouiov (...) Tprddog)
(aliter 111,277: ogPaopia (...) Tpudg). — cduewvoc: VIIL,513-514
(odpupovov (...) edyopiotiav). — odviopog: L35 (cuvidue
{nioet); X,404 (odviopov dtkny). — sotmiprog: 1,407 (cwtmpiov
dekidc); IV,145 (catiprog (...) didaokaria); X,115 (cwtnpiov
gvavBpomoeng); XI,195 (id.); XI1,399-400 (cwtipov (...)
mapovoiav). — vmepkdopog: 1V,435 (dreproopiov krticemc);
V,116-117 (dmepkoopiov dvvdpenc). — drduopog II,124-125
(dxdpopog (...) 1 OATYIC).

Komparation.

moA0c: Gen. Neutr. Sg. mhelovoc (V1,169; XII,148); Akk. Neutr.
Sg. mAfov (1,82; 11,233); Nom. Mask. Pl. miefovg (111,329;
IV,433; VI,316; XI,88); Nom. Fem. Pl. m\elovg (1,270; V,165);
Gen. Mask. Pl. mewdvov (V,323); Gen. Neutr. Pl. mieibvav
(1,94);, Akk. Mask. Pl. mieiovg (VIII,132); Akk. Neutr. Pl
mielova (X,407; X1,18).
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11l Adverbien

Bildung.
deyvoopévag (< duyvdoke) (XI1,58).

IV. Das Numerale

Deklination.
dvo: Gen. 8vo (1,71; 11,69; VI,279; X,269); Dat. 0o (VI,223).
téooapeg: Dat. térpaoct (XI1,81).

V. Konjugation

Praeterita ohne Augment.

dwaPaivw: Ind. Plusquamperf. 3. Sg. SuPefrxer (X1,91).
gEeMnvilo: Ind. Aor. 3. Sg. éedqvioe (X,37).

gvepyetém: Ind. Aor. 3. Sg. edepyénoe (IV,314).

gvhoyéw: Ind. Aor. 3. Sg. edhdynoe (IV,422).

gopiokm: Ind. Aor. 3. Sg. edpev (VI,113); Ind. Aor. 3. PL. gdpov
(11,50); Med. Ind. Aor. 3. Pl. ebpavto (I,75).
Knpvoow/knpdtie: Pass. Ind. Plusquamperf. 3. Sg. kexipvkto
(X1,68).

euldtto: Pass. Ind. Plusquamperf. 3. Sg. repdiaxto (XI1,92).

Konjunktiv Futur.
etpi: Eonran (V,190).

Hilfsverb eipdl.

96 (glov Aehoywopévor). 424 (v (...) yeyovdta). 425 (Qv
kexwpnkota); 11,299-300 (dyyeypappévor (...) oovian); Iil,160-
161 (opapaydifovoa (...) fv); IV,256 (uev doprypévor); V,314
(elow éoppayiopévor). 362 (nemompévov éott). 400 (elotv (...)
tempnuévor). 401 (glov (...) katadedikaopévor); VI,37 (foov
éyyeypappéva), VIL367 (gioiv (..) yeypoppévor xoi (...)
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opovpoduevor); VIIL115 (elowv ednyyehopévor). 474 (Somi
ovvieteheopévov); IX,172 (v dpyovoa). 192 (v (..)
yeypouuevov). 421-422 (¥oopar (...) éotepnuévn); X,225 (éom
oecopkopévoc); XI,71 (v dmokekodvppévov). 267 (glor (...)
yeypappévor). 305  (doti  ovvieteheopévov).  493-494
(kpvotodrilovoa fv); XII,75 (Moav fueieopévor).

avtiléyw: Part. Aor. Nom. Fem. Sg. dvtemodoa (I1,156).
dnayopevw: Ind. Aor. 3. Sg. dmmydpevoe (V.,422), dneinev
(V. 427).

arotibepar: Med. Inf. Perf. dnoteBeicOar (IV,286).

aoinuu Ind. Aor. 3. Pl dofikav (IV,254).

agiomuvagiotdo: Inf. Pris. doiotdy (VIL114).

Bodropar: Ind. Imperf. 2. Sg. £Boviov (XI,145); Ind. Imperf. 3.
Sg. NBoviero (IV,423); Ind. Aor. 3. PL. BovAnonoav (VII,488).
yivopou: Ind. Perf. 3. Sg. yeyéviran (V1,375; VIL,31. 148; X1,96),
véyove(v) (I1,73. 336. 341. 383; III,115. 362; IV,227. 379;
VII,180. 190. 306; VIiL,316; IX,125; X,58. 438; XI,130. 281.
463); Ind. Perf. 3. Pl. yeyévnvtou (IX,376; X1,367. 369; XI1,71),
yeyévoouv) (II1,335; V,58; X,436; XI,355. 513); Inf. Perf.
yeyeviicBar (VL,5), yeyovévar (1,69); Pass. Part. Aor. Nom.
Mask. Sg. yevnbeig (1,173); Part. Perf. Nom. Mask. Sg. yeyovag
I,173; 1IV,5; VL108; IX,216); Part. Perf. Gen. Fem. Sg.
yeyevnuévng (V,262; XI,346); Part. Perf. Gen. Neutr. Sg.
yeyovétog (IV,259); Part. Perf. Dat. Neutr. Sg. yeyovém
(IX,360); Part. Perf. Akk. Neutr. Sg. yeyovdg (X1,301); Part.
Perf. Nom. Mask. Pl. yeyevnuévou (I,17); Part. Perf. Nom. Neutr.
Pl. yeyovéta (1,424; X,465); Part. Perf. Gen. Neutr. PL
yeyevnuévov (111,44; 1V,268. 317; V,91; VIIL,398), yeyovétov
(V,102; 1X,141); Part. Perf. Akk. Mask. Pl. yeyovdrag (X,211),
Part. Perf. Akk. Neutr. PL. yeyevnuéva (IV,321).

dYvapau: Ind. Prés. 2. Sg. 89vn (IV,39), ddvacar (IV,41).

elui: Opt. Pris. 3. Pl. elev (V,51), einoav (V1,42).

éxtiva: Ind. Aor. 3. Sg. déncev (IV,226); Part. Aor. Nom.
Mask. Sg. éxticag (1,194); Part. Aor. Gen. Mask. Sg. éxticavtog
(IV,213. 214).
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éxyéw: Pass. Ind. Aor. 3. Sg. &exébn (IX,22. 27); Pass. Inf.
Prds. dxyfecObar (V,63); Pass. Part. Aor. Nom. Fem. PL
gxxeletoan (IX,2).

guyuyxdm: Pass. Part. Perf. Nom. Mask. Sg. guyvywpévog
(XII,136); Pass. Part. Perf. Nom. Fem. Sg. Suyvyopévn
(X,338); Pass. Part. Perf. Gen. Fem. Sg. épyvymuévng (1,70);
Pass. Part. Perf. Gen. Neutr. Sg. éuyvyouévov (111,36).
gviotapon: Intr. Part. Perf. Akk. Neutr. Pl. éveotdra (1,422).
gEopoptave: Part. Aor. Akk. Mask. Pl éEapapricoviog
(V,426).

8EwBéw: Ind. Aor. 3. Pl. é€dbnoav (VIL,105).

éncwpén (= énonwpéw): Pass. Ind. Imperf. 3. Sg. éanwpeito
(XIL,80).

émede: Ind. Aor. 3. PL. énepimoay (IX,373).

evdoxyéw: Inf. Perf. nddoxyunkévar (X11,98); Part. Perf. Nom.
Mask. Pl. nddoxiunkdteg (V1,139); Part. Perf. Akk. Mask. Pl.
gvdoxunkdérac (XII,182).

gopiokw: Pass. Ind. Perf. 3. Sg. ebpnron (VIL,356); Med. Inf.
Aor. gbpachou (IV,389).

gotpemilw: Pass. Part. Perf. Akk. Fem. Pl. mitpemicuévog
(VIIL354).

gototapor: Intr. Part. Perf. Gen. Mask. Pl. Zdoeotdrov
(VIIL341).

gyo: Ind. Fut. 2. Sg. &g (11,389); Ind. Fut. 3. Sg. &e1 (VI,271);
Ind. Fut. 3. PL. €€ovet (1,379), oyficovow (11,397; XI11,290); Inf.
Fut. oyfoew (V1,238).

fico: Ind. Imperf. 3. Sg. fikev (mit Pris.-Bed.) (1,327; 1X,233;
aliter 11,158).

Bvioxo: Ind. Perf. 3. Sg. té6vnke (11,282); Med. Ind. Perf fut. 2.
Sg. tebviger (1,420); Med. Ind. Perf.fut. 3. Sg. tebvierai
(VI1,380); Inf. Perf. te@vavar (IV,382); Part. Perf. Gen. Mask.
Pl. teBvniérav (I11,357); Part. Perf. Dat. Neutr. Pl. tefvedot
(11,284).

lotapau: Intr. Inf. Perf. éotdvar (VIL137; IX,116); Intr. Part.
Perf. Nom. Fem. Sg. éotdo0. (X,56); Intr. Part. Perf. Nom. Fem.
Pl. éotdoar (V,36); Intr. Part. Perf. Gen. Mask. Pl. éotdrav
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(VIIL,337); Intr. Part. Perf. Akk. Mask. Pl. gotdtag (VI,223;
VIIL365).

kabiotapar: Intr. Ind. Perf. 1. Sg. xabéotnxa (1,22); Intr. Ind.
Perf. 3. Sg. xabéotnke(v) (11,166; 111,159; 1V,94; V,432; V1,159;
X,348); Intr. Part. Perf. Gen. Mask. Sg. xaOect@rog (VIII,184).
karhéw: Ind. Pris. 3. Pl. xaAéovor (X11,439).

katoflaxedw: Pass. Part. Perf. Gen. Fem. Sg. xateBlaxevpévrg
(IX,379).

katorapfdve: Ind. Perf. 3. Pl. xotetinoav (VII,198).

kpale: Ind. Perf. 3. Sg. xéxpaye (V,410); Part. Aor. Nom.
Neutr. P1. xexpa&ovra (VI,59).

uéihw: Ind. Imperf. 3. Sg. Euedre(v) (1,426; VII,314), fjueiie
(VIL,146); Ind. Imperf. 3. P1. Epghrov (V,120).

napiotapat: Intr. Part. Perf. Akk. Fem. Pl. napeotdoog (V,7).
net@opan: Ind. Perf. 1. Pl. nenciopeba (XI1,346); Akt. Part. Perf.
Nom. Mask. Pl. zemo@dteg (1X,243).

nintw: Opt. Fut. 2. Sg. nécog (VIII,181).

nvéw: Inf. Prés. nvéew (IV,387).

npoayopedw: Pass. Part. Fut. Gen. Neutr. Pl. tpoppnéncopévav
(VIIL517).

npofevém: Ind. Aor. 3. Sg. mpoelévnoev (IV,246), mpodEévnoev
(IV,72).

apocayopedw: Ind. Aor. 3. Sg. mpoomydpevoe (IX,89),
npooeinev (VI,39).

npognTeve: Pass. Ind. Perf. 3. Sg. mpoeprjtevtan (VI,129).
onuaive: Ind. Aor. 3. Sg. dovjpave (XII,125. 134); Inf. Aor.
onuavar (IX,343); Part. Aor. Nom. Mask. Sg. onudvog
(X1,324).

okéno: Ind. Imperf. 3. P1. #oxenav (I111,243).

tiOnpu: Pass. Ind. Perf. 3. Sg. té6erton (V1,54; XI1,91); Pass. Ind.
Perf. 3. Pl. 1é0ewvton (X11,83. 84).

vnepaviotapau Intr. Ind. Perf. 3. Sg. dnepavéotnxev (1,400).
vmoonuaive: Inf. Aor. dmoonuévar (X,325).

vpaiva: Ind. Aor. 3. Sg. Yenve (X,31); Part. Aor. Akk. Mask.
Pl. dodvavtag (X1,30).
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B. Syntax
I Numerus / Kongruenz

I1,48 (10 mvevpatika £l ¢k 10D Ocod eiow); 111,222 (rvevpdrov,
a Bdlacod té eiow); V1,164 (Yo (..) 1| 1 véa xai ol (...)
Kotopddoavteg); VIL,262-263 (tiv tapayiv kol tov kKAGvov O).
337-338 (& 87 tadta kal PAracenuiat (...) Tuyydvovet); VIII, 108-
109 (s. B II). 210 (tfic oxotdoeng kol The mapapopdc, 1)); IX,3-
4 (1 terdptn ki 1 wEURTN mEmoinke). 162-163 (v dywyny
kol v mohwelov &v 7)); XI,385-386 (tiv (..) AfEw xai
Katackivooly (...), fiviva). 485-486 (1 Lo (...) kal 1| ToMrela
(...) dpog (...) Omipyev); XI[,159-160 (671 0 GmOGTOMKG
dwaypata (...) o0dE yap éxel crwmioovow). 362-363 (nag (...),
xai oV 8¢ (...) mo1od).

II. Genus / Kongruenz

I1,396-397 (v (...) ardravow kai TV (...) KoToiknow kol v
paxapdtnra (...) 6 T oyfoovow); ML 151-152 (1) pév yop @voig
odtoayaddv kel @IAdvBpomov kol fjuepov); VI,37-38 (foav
gyyeypappuéva (...) Td 18 dvdpata kol ail mAnuuérewa). 364-365
(dotparmal kol pwval kal fpovral kai oelouol kal ydlala pcydin,
d éorwv 7 tpity odai);, VIIL108-109 (dyxotaréiewmron 1y méAic
(...) xai 0 vadg xoi 10 edhov drav Epnuov); XI,251-252 (v
noapéhevoy kal v ardieav, drva (...) Swwonpaivel). 336-337
(10 10D mupog oroygiov, O albfp, ddpatog {...) tvyydver);
XIL135 (8w t0d apviov, 6¢ donv wdhv 6 0d1dg Xprotde).
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I Kasus

Nominativ statt eines Vokativs.
V,96 (& othoc).

Nominatiuus absolutus.

V,311-313 (1) 8¢ ye tpitm tdV AvBpdev poipa (...) Tapadidotar,
apoptmroli 1 Bvtec kal doefeic xoi v Xpiotod uR
napadeEdpevol miotv). 356-357 (10 wc (...) Adyov dkeaivov
mapaPoikdv); VI, 186-187 (o1 dvBpwmor i ovpavdv 8t dpetiig
dvagporrioavteg). 210 (16 ye Nkov). 314-315 (koi 10 BsooePig
€0vog (...) mpookekvvnkdg avtd); IX,17 (oltveg toic xaxoic
melopevor); X1,442-443 (oltom pev ol VIKGVTEG).

Genetiuus comparationis.

L5 (maviov xmpdxov ayudtepog). 5-6 (mavidg mvevpotikod
TVELPOTIKOTEPOG). 201-202 (t0d (...) dmomidvar (...) TodTO
petfov); 11,216 (peilovg fovtdv); 1,412 (xpsittov Adyov xoi
gvvolac); IV,153-154 (udMov ldoato tdv copdtav). 176-177
(mpometestépa (...) 10D oitov). 408 (dp1Ouod kpeittovec); V,13-
14 (10D N&dobor (...) paxapudtepov). 452-453 (uddiov 1@V
aylov dyyéhov), VI,64-65 (tdv Sokalopévev kordoemv
Ehappdtepar). 137-138 (morhamhaciovg (...) @V &€ Topanhh).
149 (Kpainova pétpov). 168 (Gp1Bpod lcpswcovsg) 316-317
(mhelovg (...) 10D ’lopo)). 410 (peiwv sowmg,, VII 142
(mpoékpvav TV (...) yox@dv). 183-184 (xpeittova elvor Tod
oA@var). 258 (t@dv lowmdv mpodyovia Soupdvov). 334-335
(tovtov peilov, 10d Ayew); VIIL,36 (mpdrov (= mpotépov) 8¢
10D dvrypiotov). 244 (ndvra Sevtepo Ocovrat Tiig mioTewg Kol
g dydmng); IX,413-414 (xatadeéotepov tiig dfiac); X217
(narov (...) 100 ‘Todvvov). 348-349 (odx Ahattwdelc Tig
a&log). 396 (ovvtoudrtepov 10D dumvedoor kol Eupuofioar);
X1,88-89 (mhelovg tdv Exatdv eikoor). 135 (tdv Mdovav
fjrroug). 156-157 (mpotpuntéog (...) poplov dBetodviov). 224-
225 (Sevtepedev pev 100 catavd, mpotyew 68 TdV Aowdv
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doupdvawv). 512-513 (parkov t@dv motdv); XI1,32-33 (tdv
ApapTOA®Y frtdviar). 100 (potépa tig (...) Yvooeng).

Genetiuus exclamationis.
I11,85-86 (& 10d VmepPdrloviog peyéboug); VII131-132 (& tfig
HETPIOTNTOC TAV ayimv dyyéhmv).

Genetiv nach Adjektiven.

dpowog: VIIL,24 (Spotov dpviov); XI,363 (tovtov Spowov). 405
(id.).

Opoyvoumv: IX,288 (tdv £mta OpOYVOUOVE).

Datiuus causae.

1,37 (¥pyw xai Aéyw). 196 (tj (...) Vrotayf). 323 (i) émopaveig).
324 (1§ (...) e080xiq). 380 (Tfj popeaiq). 391 (Suvdper). 405 (1§
0éq); 11,104 (tfi oboiq). 105 (tfj évavbpomicer kol i (...)
otkovopia). 122 (dvepyeia). 130 (1@ (...) Bavdtw). 133 (16 (...)
devtépw). 155 (1 (...) ovykatabéoer). 180 (T 86En). 269-270
(taig apaptiog). 391 (tf (...) Oswpiq). 401 (t§ (...) ypaof);
111,46 (t® Hvedpaty). 53 (tf (...) évepyelq). 72-73 (xd (...) Topi).
123-124 (tfj Anoxoloyer). 320-321 (tfj 0dnyie). 384 (tf (...)
eopd). 395 (1@ aipaty); IV,35 (i amotiq). 188-189 (10ig (...)
knpdypaow). 211 (18ovi)). 211-212 (toig évavtiow). 233 (1oig
(...) mdBeow). 286 (t®d (...) aipar). 341 (1§ (...) porardTnry). 365
(t® (...) mohdpw). 367 (dmoplg (..) xai é£xtdost). 379
(rpogdosr). 425 (puyi). 430 (1@ Mud); V,40 (zf (...) vixy). 117
(tf} dmepPord). 138 (i ovvepyia). 200 (taic Admawg). 290 (ti
gvodhoyn). 322 (tff twopia). 443 (16 ypaod). 489-490 (xdprtt
kol eavBponia); VL40 (t§ (..) ypagf). 43 (pdvoig xol
poppaxeiong). 117 (tfi petapeleiq). 264 (toic apopriong). 265
(tii mepwpvorioel). 326 (1 ovviekeiq). 350-351 (1§ (...)
avtdooer). 351-352 (ralg (...) apoptiog). 406 (1 MM 10
vont®). 411 (1§ (...) Mapnpdmn). 414-415 (1@ MAie). 443 (xal
Baldoon kol moiepiow); VIL75 (npovolq). 82-83 (1 (...) ovyh).
383 (yapwr); VIIL62-63 (dvepyeiq SwBolkii). 87 (talg (...)
npoonyopiag). 210 (1@ Boud). 234 (todtw). 336 (1@ oiuat).
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474-475 (tfi opuf). 500-501 (Bl mpootdypaty). 504 (toig
xaxiog). 507 (mpovoie). 512 (aipatt); IX,29-30 (4 (...) tioe).
31 (tolg ovuPePnxdor). 52-53 (évepyeiq 8¢ dwPoruch). S8
(Evepyein). 60 (td nvedpan). 67 (1 PopPopwdel (...) Plo kai
Avdder). 70 (i dmwheiq). 116 (tf (...) oixfioegr). 140 (Toig
ovpBaivovow). 177 (1@ afpaty). 221 (évepyeiq). 275 (Bavdrw).
426 (yaprty); X,126-127 (i (...) dmotoyf). 128 (tf kordoel — tij
(...) émyvdoer). 155 (fj (...) cvvaesiq). 157-158 (1§ (...) (of xal
nohtein). 158 (toig (...) d6ypact xoi dovoruoct). 307 (toig
xkabapoig). 314 (1® Adyw). 436 (i (..) peoueia kol
KataAAoyh). 459 (ti (...) ypooR); X1,64-65 (1f (...) émeorriost
kol mapovoie). 84 (tfi dmoouriost ol tf Svvdper). 92 (i
mapovcie). 96 (tf (...) émportioel). 148 (tff dvepyein). 153 (1§
wloter). 257 (1@ (...) peyéder). 258 (1) 86EY Kol th Aaumpdm).
296 (1@ Bovarw). 300-301 (tfj ovykploer). 304 (t® Oehjpany).
333 (zfi Aemtdmi). 337 (tfi émmpocdicer). 372 (tfj mopafdoer).
415-416 (tf} (...) OmepPorf). 513-514 (Sayihel (...) dvepysiq).
530 (xdprrv); XIL,57 (xfj (...) coeiq). 71-73 (1@ knpdypoatt — T01C
(...) Gyoviopaow — 1@ (...) edvoik®d). 96 (1oig (...) TpocTdyuact).
162-163 (aig (...) aivéoeor xal pvotnpio). 188 (ydopatt
HEYAA®).

Datiuus causae (Infin.).
IV,425-426 (1§ (...) adroporficar); V,106 (1@ (...) xpnpatioar);
IX,248 (16 (...) xyopfioar).

Datiuus respectus.

V,137 (pdoer); VI,388 (xabapav yuxfi xal codpaty); VIL103
(pvoer dyaBdg &v); X,107 (taic iSémow eir’ odv Tpocdroig).
108-109 (tf) tfig 6edtT0g OvOiR). 217-218 (pivoet (...) Oedc);
XL,163 (id.). 269 (Gpopor mh dpeth); XI1,33 (Hridvion (...) 1@
nABeL). 33-34 (1d dpBr® TvyYdvovst Bpayeic).

Accusatiuus absoluius.
IX,17 (8¢ov). 35 (id.). 142 (id.); X,39 (id.).



Grammatischer Index zum Apokalypsekommentar des Oecumenius 41

Accusatiuus rei bei passivem Verb.

11,297 (hevkd mepifateirar = neppAndfoetar). 347 (kAglv oikov
nemotevpévog). 347-348 (é€ovoiav (...) memictevtar); 1V,144
(amootpoenv katakpdévag); V,37-38 (mepiBePriicbar (...)
otohag Aevkdg). 51-52 (tag Aevkdg fueiecspuévor 6tordc). 400-
401 (tov Pvbdv (...) xatadedikacuévor); VI, 20 (nepePéPinto
vepédnv). 30 (v (.) 1pwv mepeféPinmo). 107 (todro
dddoketar). 397 (nepPefrficdai tov Hhiov); VII,260-261 (v
Bdlaooav kal OV tdptapov xoatadedikdacdor); VIII 86 (tadto
kahoOpevog). 115 (todto (...) elow gomyyeopévor). 411-412
(8voedvobar (...) AiBov). 414 (tov Xpiotdv évedéduvto). 418
(tobtov €vdeduoBal tov AlBov). 421 (O tobtov &vdedupévog);
1X,242-243 (v (...) éxmhaydor petofordv); X,156
(mepiBePAnuévn (...) o (...) drnov Booavov); X1,169 (tadta
£813dydnoav).

Accusatiuus respectus.

[,20 (ta Osla co@dv). 77 (td évavtio kai (...) kaxd); 111,70-71
(youvog 0. mveLpOTIKG Kol pévovta). 78 (yoymv kol odpa). 369-
370 (10 xatd oapxa); V,121 (coedg 10 Ogia); VI,68 (6 1a
yvootika péyag); VIL156 (yeddeig 10 @pdvnua). 157 (dotdtovg
tov vodv). 312 (tadmv idén); VIIL184 (tdv vodv vywaivev);
X,274 (16 kowa odpxa). 308 (xabapol v @dow); XIL116
(rpdowmov dpwpévov).

Accusatiuus obiecti cognati.

U.a. 1,256 (uaptopiav, v (...) épaptipnow); 11,252 (mhnyog &g
emAynuev). 269 ({dvtdg dotv myv (...) wrpv). 300-301 ({dvrav
v (...) onv); V,485-486 (dnobdvwor tdv (...) 8dvatov); VI 44
(ta dAda (...) vooodvreg). 283 (Bdoavov (sc. Bacavicovow));
VIL,380 (tov (..) tebvigeton Odvatov); VIIL339 (ol myv
mhatelav (sc. 080v) Odedovieg mapd todg THV oTEVV Kal
tebhppévny). 372-373 (@dnv (...), fiv foe); X,484 (Sedfioetar
0V (...) Seopdv); X1,54 (Elov myv (...) Lonv). 62-63 (élnoav v
(...) Gomv). 269-270 (rdoav v (...) 6806V 6dedoveg). 434-435
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(tv (...) dlyov dwydvn);, XII,215-216 (arpedoovory (...)
Aatpeiav).

Substantiv als adverbialer Akkusativ.

Ty apyv XI1,130. 297.

dtxmv IV,164; X11,193.

téhog 11,28.

tpénov Tvd VI,324; XI,141; XII,115. — tiva (...) tpdmov
VI1,223.

yapw V1,376; VII,18. 162; VIII,383; 1X,145; X11,51.

V. Adjektiv

Komparation.
VIIL36 (mpdrov = npotépov). 239 (uéyiotog = petlov).

V. Adverb

Substantivischer Gebrauch.

[,14-15 (ol #wbev). 125 (10ic mpdrepov); 111,23 (1o0ig
EumpooBev). 25 (id.); IV,70 (id.); V,296 (id.); VL53 (id.). 148
(10 Ew). 360 (t0ig vOV). 373 (10ig Eumpoobev); VIIL237 (10
EEw). 263 (toig Eunpochev). 482-483 (id.); X,109 (id.). 300 (toic
dve); X1,221 (tolg #unpocbev). 227 (toig (...) EumpooBev). 335
(td Ew). 351-352 (zoig EunpocBev). 358 (id.). 387 (toig Enertar).
397 (10ig &umpocbev). 463 (id.); XII,50 (10 dve). 53 (toic
gunpocBev). 285 (id.).

Attributiver Gebrauch.

1,23 (tfig (...) dvetdte coelag). 251 (ai évtadbo. (...) OMyer);
I11,295-296 (v Ovtwg (...) Pacireiav); IV,147-148 (6 (...)
dAnBag Oebc). 180-181 (1ol 1618 GvBpdmOLS). 271-272 (TOV
avatdte wénov). 402 (cepayide Ty viv); V,482-483 (1() ékeloe
Biw); VI88 (1@ t6é1e aldwr). 179 (1@ viv Blw). 219 (1dv té1e
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avOpdrav). 229 (todg éxel (...) wéwtipog). 276 (tnv tdte
doéhyelov kol kakodoéiav). 357 (Tdv viv avlpanwv). 435 (10
gviadOa xpdler kai Pacavilerar); VI, 24 (1 &Efic ontaoiq);
VIIL, 147 (zfig évtedBev camploc). 202 (tod Jvrwg xal aAnddg
®e0d). 226-227 (i to1e Kpioer). 239 (1) td1e OAIyiG). 404 (tiig
ndhon oknvic). 466 (tdv mote dvBporwv); 1X,38 (tov Sviwg
Oedv). 84 (i} 1d1e kpioer). 124-125 (v mdhot (...) QUOPTIDV).
142 (10d¢ 1é1e AvBpdmovug). 408 (tOv petald dépa); X,143-144
(tfig vOv pvmotelag). 217-218 (6 (...) GAnbdg Bede); X1,105 (tfig
1618 xoMdoewe). 163-164 (6 (...) dAnBd¢ Bedc). 298 (10 (...)
xaféiov wwbp). 315 (tolg kabShov ororyeiowg). 398 (v éxel
xotoikiov). 438 (tdv téte ayobdV); XIL43 (ta Svimg kThvn). 85
(toVg évtadBa Osperiovg). 144-145 (1 tote MEer). 332 (1dv
mavTayod ékkAnoidv). 357-358 (R kabdlov (...) ékxdnoia).

VI Artikel

Artikel als Beziehungswort.
V1,381 (10 nepi GV).

Artikel mit demonstrativer Bedeutung.

(1) ta xal td: 11,228; X,56.

(2) Mit ye kombiniert: VI[,210 (6 ye).

(3) Mit pév und/oder 3¢ kombiniert: pév ... ol 8¢: X,149-151. —
pev odv ... O 8é: 1,404-405. — 6 8¢: VIIL85-86. 233. — oi &¢:
V,141; 1X,144. 169. — 7 8¢: 1,159; 1V,145. — 10 8é: 1V,285;
VIIL4. — 6 pév ... 8¢: VL68-71; X,469-470. — ol pgv ... 8é:
X1,124-125. — ¢ pév ... 6 8é: VIII,118-119; X1,359-360. — ot pév
... ol 8¢: X,147; XI,144-145. — ol uév yap ... ol 8¢: X,128. — ol
HEV ... M 6: VL,165. — ai pev ... ol 3é: X,58-59. — 10 pév ... 1l 8¢:
IV,173-175. — 10 pév yap ... 8¢: VII,253-255. — 14 pév yap ... 6¢:
11,401-402. — ta pév ... ta 8¢: 11,282; IX,173. — . pév ... 10 8¢ ...
10 84: 1,424-426.



44 Marc De Groote

Omission des Artikels bei Ordinalzahlwortern.

,37-38 (dv Bifhio &xte). 133 (dv mpdty 1@V (...) EMOTOAGV);
11,214 (év éxte Zpwuatel); IV,110 (devtépa (...) edepyeoia).
143 (tpitn (...) élenpociivy). 206 (tetdptng cepoyidog AVow);
V,229 (dv devtépa tdv adtod émotoddv); VI,428 (dv Aoy
dexdare Tpitw); XI,364 (dv devtépg 1OV adTOD SMGTOADV);
XIL,355 (¢v devtépa émoTtord).

VII. Pronomen

Personalpronomen.
gya: mpdg pe 1,409; 111,113; IX,161.

Possessivpronomen adtod in attributiver Stellung.
1,9. 10. 47. 53. 196. 222. 230. 333; I11,29. 395; IV,46. 120. 145.
277, V,37. 66. 114. 190. 229; VI,30. 127. 198. 284. 341. 395;
VIL44. 52. 114. 159. 232. 352. 362. 363. 369. 384; VIIL,79. 111.
358.379.412. 472; IX,51. 124. 246. 316. 427, X,271. 299. 387,
X1,48. 162. 187. 364; X11,66. 417. 418. 420. 443,
Sonstige:

pov I1,235.

oov VI1,448; XI1,399.

opdv X,198.
codv IV,268; V1,281; VII,105.

gavtod 1,110. 129. 209. 250. 287. 291. 317. 331. 336. 355; 11,76
(av10D). 104. 216. 311 (adTod); 111,92. 119. 243; IV,151. 257
(avrod). 258. 265. 269. 275. 352; V,300; VL410; VIL49. 133.
152. 179. 224. 289. 296. 298. 352; VIII,77. 88. 148. 427. 479;
IX,37. 178. 244. 366; X,224 (bis). 304; XI,35. 136; XII,283.
288. 336. 366. 379.

In attributiver Stellung 1,230; I1,65. 302; IV,119. 158; V,46;
VIIL457; IX,270; X,152; XI,161; XII,342. 382.

= guavtod 1,26.
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= NUAV adtdv VII,295.
= dudv adtdv X,205.
= aMhov VI,282; IX,53. 304; X1,307.

oedv avtdv X1,143.

Interrogativpronomen.

1ig = Ootig in abhingiger Frage 1,430 (bis); 11,60; II1,72. 244,
IV,147; V,14. 51, VII,65. 223. 344, VIILS. 78; IX,3. 193. 212;
X,214. 217. 218. 248. 253. 460; XI,130. 163. 164. 165. 181.
193; XII,383.

Relativpronomen.

1,408 (m\elota Soa. (...) tepdonar); 11,393 (10D év § dvijpeictan
t6mov); 1V,429-430 (mheiotog Soag (...) puvpiddog); IX,267
(mhelotov dowv (...) Baciievodviov); X1,439 (uvpia Soa).

Beziehungswort nach dem Relativpronomen.

1,223 (fig mapoveiag). 263 (dv (...) drodv); 11,42 (dv Ttp"‘t’tslg
ayaemv) 1,409 (dtwvo mvedpata). 412-413 (@ yap odtog
Enepmev dvobev nvedpata); 1V,19 (fv pédder cotnpiav). 228
(fjviva. kaBaipeow); V,44 (ng yz-,vopevng goyaplotiog). 266
(ovrwa x®pov); VL64 (8¢ fiv uév oldev 6 O@edg aitiav). 330 (fig
ysvopsvng ewvAg). 439 (v aevplav kol Abmny); VIL179-180 (ev
oig mtapxm kaxoig). 197 (8’ n¢ em(pom]cecog) 310-311 (fjv yop
EaPev 6 ddBoroc (...) mAnyniv). 383 (g yévorro BOvXatag)
VIIL 183 (fjug nopvsla) 263 (T]V‘CWU. uaptopiav). 306 (GOv v
81a1<p10w 1@V Sviev mojoer). 513 (§ ) ayyéhw); IX,358 (év
ou; av ebpwor tomog); X441 (mepi od Belov @wtdc); XI,18
(oOmep &:Lppov) 253-254 (v énéBarov @Bopdv); XII,82 (dv
MBawv). 136 (fuwt copkl).

Relativpronomen mit verschwiegenem Beziehungswort.

1,416 (oVg v B¢ w). 431-432 (8. 8¢l (...) paptdpacbar); 11,267 (&
Aéyer). 306-307 (6¢ éav Oporoyfom). 343 (Smep éotiv); 11,2
(Gmep 1ebéomkev). 85 (ob¢ av @ild). 189-190 (@ A&v (...
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dmoxoAdym); IV,5 (8 fv); VIIL402 (8o 6 ®edg mpootétaye);
X,406 (6 némovOev); X1,16 (4 neloetan). 17 (4 némovbev). 177 (0
BovAetar). 291 (8oo (...) amoTodow). 339 (oig v énérdn). 354-
355 (Boot (...) yey6vaow (...) xol ook NEiwviar). 428 (@ (...)
etmopev); X11,223 (8¢ ov (...) &pn). 283 (& 8¢l (...) dmododvar).
439 (ov Zvvraktipiov kaiéovot).

ka8’ 6 I11,400.

ued’ & VII,178; XI,168.

Relativpronomen statt eines Demonstrativpronomens.

[,107. 158. 261. 337; II1,365; IV,121. 154. 218. 259. 313. 317.
423. 425; V,96. 164. 241. 247. 445. 489; V1.84. 102. 178. 401,
VIL142; VIIL,230; IX,35. 101. 271. 275. 294. 426; X,61. 152.
195. 443. 449; X1,24. 39. 129. 166. 202. 303. 342. 347. 462.
528; XI1,94. 122. 381. 404.

Relativpronomen statt einer Konjunktion.

ave’ @v (pro eo quod) IX,419-420 (Gv8’ dv (...) o memoinran). —
8¢ ob/bv (propterea quod) 1,32-33 (R3¢ Gv #ykprtol motépec
g06kavtd 1 adtd kol Axdpwoav); VIL329 (B¢ v
kateotpaTiymoe 10d lopodr); VIIL77 (2€ ob 1a tpla xépota
(...) Expdoey. 311-312 (8¢ v olite 6 Kdpiog (...) d&wl);
IX,111-112 (8¢ bv dvudrootéhre Tadtn 10g médeic Tdv é0viv);
XI1,37-38 (xal todto Sfjlov &€ av 6 TaPpuiA (...) Epunvedetar).
410 (2€ 00 & (...) T mapadoxiv bty érakpodvial). — &’
olg (pro eo quod) 111,89 (49’ olg EERuapTov).

VIII. Prdpositionen
avd mit Nom. XI,519 (&va mvidvec tpeic).

glg = év II,152 (xatowkel (...) &lg wov Bpbvov).
npdg mit Gen.: VIL,148 (tpdg PAGPNC). 149 (mpdg doeheiag).
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IX. Partikel

WAG: dAN 098¢ VIL190. — AN 0d82 ... 81 V,309. — ofte pijv ...
I\’ ovte V,420.

dpa: 8¢ dpa IV,257. — el dpa VIIL,414.

dpa: dpa pn V,320; X,416. — &p’ odv VII,80; VIII,125. 361-362.
— dpa odv prf VI,226.

yap: 1§ ydp IX,143. — kol ydp II,121. 126. 297-298; V,121;
VI1,335; IX,73. 248. 373; X,139; X1,67; XI1,40. 307. 416. — xal
yap wai [,14; 11,92. 306; V,153; VI,441; IX,172. 190; X,306-
307; X1,36. 333; XI1,354. — 008¢ ydp XI1,160.

ve: 86 ye 1,5. 9. 124-125. 161. 290; 11,72. 90. 105. 231. 244-245.
400; I1,151. 165. 206. 266. 293. 344, 404; IV ,46. 173. 222. 323.
352.386. 417, V,65. 261. 270. 311. 395. 406. 419. 428; VI,138.
181. 275. 408; VII,108. 269. 290. 305. 355; VIIL,70. 276. 421,
IX,59. 126. 134; X1,41. 91. 103. 121. 296. 515; XI1,31. 78. 310.
323. 403. - el ye IX,33. — &l pun tl ye XI1,389-390. — kol ... 6¢ ve
II1,161; V,413. — xaitol ye V,56. — 1€ ye xal XI1,212.

yobv IX,21.

3é: xal ... 8¢ [1,273-274. 294; 111,119. 176; V,229. 294. 306. 410.
425; VII,363; VIII,333. 483-484; 1X,315; X,117-118. 252. 447,
X11,324. 363. — 1l 6§; 1,356-357.

&M: kol 81 xai X,160. 206. — pév 81 ... viv add I1,2-3.

dMmovdev X,403.

Sfita VIIL506.

xal: xal concessiuum X,345; X1,102. — xoi pévror xoi IV,353;
VIL271-272. — xad ... te 11,23; 111,342.

uév solitarium 11,153; 111,127; V,485; VII,260. 262; VIII,287.
pnv: pév ... ov pnv 1,57; IV,421. - od prv 1,151, 424; 11,127,
II1,33. 34; IV,37; V,336; VI,148. 163. 171, VIII,21. 167. 234. -
obte unv ... AL” obte V,420. — olite ... olite wiv 1,74-75;
V1,321; VII1,64-65. — uNte ... pite ... e prjv 1V,390-392.
ovkodv I1,368.

ovv: &ir’ odv VIIL341; X,107. — pdv odv ... dAAd 1,181-182;
VIL82. — udv odv .. & IV,39-41; V,64-65; VI,199-206;
VII,192-193; VIII,108-112; X,311-312; X1,191. 254-255. — pév
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odv ... 8¢ ye 11,164-165; 111,135; VIIL,304-309. — pdv odv ... 8 ye
.. 86 ye V,34-39. — pgv odv ... 8¢ ... 8¢ VIII,508-509. — pudv odv
.. pévtor VI,230-232. — pgv odv ... vbv 8¢ 1,373-377. — pév odv
... 0 8¢ 1,404-405.

nov: ydp wov I11,216; V,290.

te 111,222, VIII, 183.

tou: ydp tot I1,392; X11,360.

toryapodv 1,98; 11,4; I11,76; 1V,2. 89; V,114; VI 15. 27. 126;
VIL,38. 60. 250; VIII,379. 482; X,80. 424; XI,62. 330. 514;
X1L,69.

toivuv V,103; VIIL90; IX,87; XI,325. 434; XII1,278.

X. Negationen
0¥ (und Komposita) statt ui: 11,227, 340; 111,241, 243; VI,105.

un (und Komposita) statt od: 1,18. 31. 229. 261 (bis); 11,225.
292. 335. 398; 1V,114 (bis). 225. 260. 335. 416; V,177. 313;
VI,83. 346. 390; VIL,61. 104. 113. 185; VIIL17. 18. 221; X,151.
207. 260. 321; X1,66. 131; XI1,256. 270. 375. 408.

oV ... o0dé I11,57-58; I11,114. 116-117; VII1,66-67.

ovK ... 0064 11,403-404; 111,372-373; 1X,421-423; X1,27-28.
ovK ... o088 ... 8¢ X11,411-412.

ovK ... oUte 1,221-222; V,81; VIII,24; XI1,331-332.

ovy, ... ovdé XI1,175.

ovd¢ ... obte X1,162-163.

olte unyv ... dGAA’ odte V,420.

obte ... otre L81; III,241-243; V.,293. 476-477;, VIII,26;
X11,269-270. 274.

obte ... olite ... AN’ obte 111,354-357.

obte ... obte pnv 1,74-75; VI,321; VIIL,64-65.

pn .o pndé 1,261; VIIL250-251; X1,41-42. 136; XI1,266-267.
347-348.
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i) ... e X1,44-45; X11,378-379.
pnite ... uite VIIL314,

pNte .. pnte ... pite [V,387-388.
pte ... pjte ... pte prv [V,390-392.

ov un mit Konj. als emph. Futur V,485 (00 un dnobdvoot).

X1 Verbi modi

Indikativ nach éav, xdv, dtav.

1,101-102 (xdv (...) dott). 401-402 (Stav eidev); 1V,233-234
(x6v (...) &oxov). 432-433 (xGv (..) dodOnodv te Kai
énictevoav); V,97-98 (Stav (...) Enyodueda); VIL341 (xdv (...)
Sokel). VIIL,370 (éav (...) Eotan); 1X,392 (Stav (...) xatéraPov).
394-395 (Gtav (...) énepottwv); XI1,248 (kv (...) dokel).

Coniunctiuus adhortatiuus der 3. Person.
IV,78 (un fovpdon &€ 1ic).

Konjunktiv Aorist statt Indikativ Futur.
1,399 (thywow); V,209 (v (...) mdBopev); VIIiI,253
(¢mrdyoor); IX,30 (Omopetvaocwv). 243 \sxnkay(out) 309
(rabwot); X1,482-483 (00 (...) DywbR).

Konjunktiv nach dxpu(c) (00).

IV,399 (dyp: oopayicbdov). 405 \axpt mppomo‘vwow)
VIIL,438-439 (dyp1 minpwddow); 1X,340-341 (dypigc ob (...
¢Bdon kal (...) Mdfn).

Potentialer Optativ mit doppeltem dv.
IX,289 (dv odk v toyeln).

Potentialer Optativ ohne &v.
1,174 (ropewacbein — pépyorro). 328 (dmomtevdein). 350
(eimov); V1,321 (mavdoowro); VIILBS (dmuchndein). 184 (Erorro).
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437 (dvéyxor); IX,138 (pbyoiev); X1,92 (ebpor). 253 (evpebein).
438 (eloevéyxor).

Optativ nach Gtav.
X11,28 (Stav €in).

Optativ statt Konjunktiv im Finalsatz.

1,56-57 (Suwtpifer parhov, 8nwg un 88Eeiev); 11,217 (AN &w
kata cod v deydein); 111,29-30 (oxomntéov <éotiv> (...), V°
gxov); IV,110-114 (Sevtépa (...) edepyeoio <éotiv> (...) va
eidein). 161-165 (cbuporov (...) 6 Luydg <éotv> (...), dmog
yv@duev (...), kal pn (...) diehkopebo kal drofovkoroipeda);
V.4-5 (6mwg (...) Bsopndein, dcivuowv); VIL,32 (rpodeixvuoy,
iva eidein). 221-222 (iva obtog &in 1 odviakig, kai éBoribnoev
(...) Tekelav avayvootéov <éotiv>); XI1,331-333 (pnot (...), o
piTig (...) € movnpéc).

Optativ Futur

mit potentialer Bedeutung: 1,11 (dv (...) Aoyicoiro). 419-420
(obx Gv (...) mapomépyoyw); 111,174 (pépyorro); IV,363 (dv (...)
vonoot); V,196-197 (&v vofoow). 325 (8v (...) dwarrjoor). 428
(@v (...) vonoov); V1,321 (radoorto); VIIL,180-181 (odx dv (...)
néooig); XI1,365-366 (dv (...) Tomjcorto).

im Kondizionalsatz: VIII,180 (&l (...) vofjcorg); 1X,250 (mA7v €l
un (...) vorioot).

im Finalsatz: VI,438-439 (p (...) dnovoricou).

in der oratio obliqua: V 427 (6 (...) xpricoiro).

Infinitiv mit Artikel.

1,59 (10 motedewv). 83 (10 einev). 92 (10 mpoobeivar). 128 (1@
etnelv). 149 (10 eineiv). 199 (10 (...) HEdcBm). 201 (tod (...)
anmomAbvar). 203-204 (10 (...) yevéaBar). 208 (16 Epyscbar). 287
(10 potilev). 343 (10D (...) 1eBudodar). 375 (10 mapafaivew).
421 (1@ einelv). 422 (1@ Aéyew); 11,22 (10d dkovewv). 25 (10d
Aéyew). 36 (1@ elmeiv). 90 (16 (...) elneiv). 222 (10 mopvedew kai
payeiv). 229-230 (td dpevvav). 308 (10 (...) elneiv). 309-310 (10
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(...) elvar). 341 (10 eivan). 347 (10D dvoifm kol Kheioar). 365 (1o
dwodoa (...) xai kotakpivar). 371 (1@ euidEar). 375-376 (10
npookuviioar). 376-377 (10 (...) EréoBar). 392 (10 (...) yevécOmr).
403 (o (...) elpficBar); M1,26 (0 (...) Swe&dvan). 40 (10 (...)
AéyecBar). 44 (10 elvon). 58-59 (tod (...) 86EacBar). 60 (Td wn
(v xai 76 (...) BarticOiival xoi {foat). 142 (1o mAnuueleiv).
206 (10D vikfioar). 207 (10 (...) éxkmopedeabar). 260-261 (10 (...)
givar). 271-272 (10 (...) Myew). 272 (10 (...) <Méyew>). 284 (10D
8éEacBar). 293 (10 (...) Poreiv). 298 (1o etvar). 325-326 (10 (...)
kekAgloOat kol xotacsonudviat). 326-327 (10 kexhetobor). 327
(t0 (...) NEdcBa). 332 (10 (...) éxmeppdydor). 347-348 (10 (...)
kekAelobon kol doppayiobor). 395 (10 mepowiybar); IV,20 (10
(..) Eew). 67 (10 wexheiobou 8¢ woi doppayicbai). 68 (0
ne@payfar). 70 (10 mepuapelodan). 92 (10 dvaxticachor). 113
(10 mewpacdivar (...) kol vikfioan). 285-286 (tod kexaddpban (...)
kai (...) amotedeiobar). 330 (10 (...) meoeiv). 352-354 (10 (...)
kpOwat (...) xol Aéyew). 361 (10 Aéyew). 385 (10D kpareichar).
386-387 (10 (...) xpoteicOar). 388-389 (10 (...) eVpacbor). 404
(10 (...) adwkndfjvan). 405 (10D Swocwbfivar). 409 (& odlecha).
425-426 (1 (...) avtoporfican); V,13 (tod nEidaodar). 37 (10 (...)
nepePAioBar). 50 (10 (...) €patdv). 66-67 (10 (...) mupapdvew).
101 (10 i8etv). 106 (1@ (...) ypnuozioar). 113-114 (1o (...
vevéoOan). 139-140 (10 mpootateiv (...) kol (...) moielv). 143-144
(t0 (...) yevécOar). 144 (10D mposkopilechar). 212 (td meoeiv).
217-218 (70 (...) yiveoOar). 236-238 (10 pn (...) dmopsivar). 244-
245 (10 (...) mpoPaivev kol mpotdvar). 321 (10 (...) kohdleoBar).
395 (10 (...) mpoodyew). 413-414 (10 (...) énckeAbeiv). 422 (16
(..) hobrioecBar). 450 (10 (...) elvar). 467 (t0d pf| pvnuovedew).
469-470 (100 un éEopohoyeioban). 474 (10 (...) moAteveoBon);
VL50 (10 (...) apdoacOar). 56 (10 kpdEa). 56-57 (o (...
ovvemynpicacdar). 63 (10 (...) kwAvbfvar). 178-179 (10 uq
xpoviCew). 182 (10 (...) eineiv). 183 (10 (...) dvaotpagfvar). 227
(w0 (.. keloBar). 281-282 (10 (...) =wéumew). 297 (10
gvdatpiBewv). 349-350 (10 xpibfifvar xai dodver (...) xal
dapBoptivar). 355 (16 dvewydfivar). 374 (100 dvaotivar (...) kol
(...) mpoyeproBijvar). 396 (10 Aéyew). 421 (10 (...) émoxidlew);
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VILSS (10 duwebeipar). 216 (10 (...) xorameiv). 217 (o (..)
d¢EacOar). 219 (1@ (...) dmodobvar). 334 (10 vymyopelv). 335
(toD Aéyew). 346 (10 (...) oknvodv). 368 (10 Eoppayicbar). 376
(10 abypodotitew); VIILA0 (10 mowely). 42 (10 eingiv). 61 (10
dvacOar). 112 (16 (...) detxvoodar). 132 (10 (...) &xew). 137 (10
(...) é&évar). 142 (tod &dewv). 201 (10 Aaeiv). 201-202 (0 (...)
TPOGKUVELV). 223 (1O veipon). 233 (1@ pr elvar). 272 (10 elvon).
273-274 (16 (...) xatagoptilecbar). 280 (0 (...) Exsrv). 280-281
(0 (...) xabfoBar). 399-400 (td (...) eivan). 411 (0 (...)
&voedh00aL). 434-435 (10 (...) yevéoban). 474 (1d Beioar). 515
(to (...) elmev); IX,15 (1o (...) xovpatioar). 66-67 (10 yaipew).
71 (0 (...) ovvoyoyeiv). 177 (10 mepowiyxbar). 184 (10 (...)
gicxdan). 220 (o (...) sivar). 228 (10 (...) eivon). 248 (1d (...)
xopfioat). 249 (10 pN elvon — 0 péAdew). 289 (10 (...) elvan).
300 (0 (...) Baciedoor). 305 (1d Sobvor). 354 (tod (...) elvan
kol potilew). 405 (10 (...) kowavioar). 422 (tod Bactiedew);
X, 90 (10 (..) eineiv). 183-184 (1@ eipficBor). 226 (10
npookuvnfivar). 258 (10 éényeiclo). 277 (1@ Aéyew). 344-345
(t® (...) yeypdpOar). 396 (10D éumvedoor xoi éupvoficar). 402
(10 (...) PAnOfivar). 403 (6 (...) dodvar). 474 (10 kwAVEcHaL);
XL47 (10 mpookuviicar). 48 (10 évoeonuavlar). 177 (0
glécBar). 277 (1o (...) eimeiv). 305 (10 BovAndfvor). 314 (10
givar). 316 (1@ PovAnBijvan koi (...) velpuon). 328 (1 (..)
dwidecBar). 338-339 (tod (...) éumoieiv); XII,56-57 (10 (...)
gxgw). 127 (1od eineiv). 217 (10D 6pav). 276 (10 &dikelv H
pumopevBfivar). 321 (10 PAémewv xol dxodew). 331 (1o
Sapaptipachar).
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C. Figuren
L Ellipsis

Substantive: hiufig, so z. B.:

Maskulina:
davBponog: 1,182-183 (tdv émi viic); 1,47 (oi év 'Epéow). 51
(todg mepi KfpwBov). 74 (oi év ’Epéon). 170 (todg damd
Niwkohdov). 175 (zdv (...) év [epyduw). 267-268 (tdv év taig
Lapdeow). 270 (todg év apoptianc). 332 (toig év Diladelpeiq);
[X,234 (Todg amo 10d Kdw); X,264 (tolg kato tov [Tadrov).
Blog: V,474 (1@ mapdvt). 475 (1@ pélhovt). 476 (6 mapdv).
477 (6 pélhwv).
Bdvatog: 11133 (1@ 8¢ devtépw); XI,104 (molog). 104-105
(obtog & thg dpaptiag (...) kal thg (...) kohdoswc). 107 (6
aloBntdg). 108 (0 vontde). 353 (id.).
Bpdvog: X1,244 (tOv haprpdv kal EEaoTpAnTOVIN).
‘Toponh: 11,354-355 (npdg 1@ 0iodntd kol tod vontod).
Adc: VI,230-231 (tovg €€ Tovdaiwv kal é8vadv); VIIL434 (tov
Mg Tepovoodnw).
ABog: X11,88 (101G &v 1@ hoyiw tfig kpioewg).
Aoyog: 1,56 (tolg avOpomompeméow). 113 (tob thc (...)
Amoxaidyeng kol thg (...) paptoplag); XI1,439 (Zovraxtripiov).
padntic: XI1,442 (Edcéfiog 6 10d [Mapeihov).
vaig: VI,142-143 (1@ év ‘Tepovoarip).
otrog: 1,417 (gic dSov); V,464 (&v {dov).
deBaludc: 1,263 (mpoentikoic).
tomog: XI,51 (7 yeip 8¢ t0d mpaxtikod).
vidg: 1,401 (CInoodv (...) 1ov 100 Navf); 111,192 (Incodg 6 tod
Nown). 195 (ldxweBog 6 10D Toohe); X,304-305 (Incod 1@ tod
Nawn).
pdvog: V,77 (10D Aowmod); X,153 (tov éoduevov). 477 (molov).
477-478 (tov pera&d thg (...) évavlpomiceng wkal Thg
cvvieheiog). 479-480 (Tov mopeinivBita kal TOv pédlova).
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Feminina:
avaotaoig: XI,100 (1) thg niotewc). 102 (Thg yap devtépac).
apyn: VIL23 (T katd tov oatavav); X,324 (tiv adotnpdv ki
TIHOPTTIKNY).
Yii/xopa: 1V,32-33 (zfic O’ odpavdv). 384 (zfic mazpidoc). 422
(v On’  olpavév);, VI442 (dv épfuw); VIL360 (tyv
oixovpévny); VIIL,397 (v 1f éppw); IX,175 (1 Epnpog).
yvoog: XII,118 (miv 8¢ ve év 16 péhhovt).
dwbnkn: 1,34 (tfig modondg te xal véag). 321 (tfj véa); 111,323
(v mahond). 335 (id.); IV,260 (id.). 274 (tiic mahmdc); VI, 140
(tfig véag). 144 (zfic makoudc). 151 (id.). 158 (id.). 159 (7} véq).
161-162 (1fig modardg v véav). 164 (] te véa). 167 (tfj véq).
176 (id.). 179 (viic véac). 181 (id.). 317 (tfj véa). 318 (i
nahand); VIL364-365 (id.); XL68 (id.). 72 (id.); XIL,93-94 (id.).
98 (tfig véag). 100 (tfi marard@). 101 (tfj véq). 102 (thg makaibc).
gEovoia: IX,354 (v 10D ootip 1€ sivar kol eoTilew).
g¢mfBovin: VII,200 (&AAnv).
émiotodn: V,404 (tic Todda).
evepyeoia: IV,110 () npdn).
gdppocdvn: IV,192 (xai tf Aéym vorrry pdvov;).
uépa: X,285 (tfig £B6unG).
Beopia: VIL3 (EAATV).
KnAig: XI1,213 (copatikic).
ktiow: 1,245 (ob pdvov thg alodntiic, GAAG kol Tfig vonTic).
Motpeio: XI1,216-217 (miv ped’ ndoviig kai edppocivig
TVEVHATIKNG).
poipa: IV,248 (4€ nuiselac).
086¢: VI270 (toig mhateiug); VIIL339 (of myv mhoteiov
08ebovTeg mapd ToVG TV oTEVIV Kol TEOMppPéVY).
manyn:  VIIL353-354  (éne Méyer 10 moAhdg Tdg  (...)
MOTPEMOUEVQC).
nohig: 1,272 (tais (...) dniotoig kal dorotapévarc); I11,3-4 (ti &v
‘Epéowy (...) xal Ovoteipoic). 4-5 (taic év Zdpdeowv kol
Dhoderpela).
Topawvic: IX,30 (tfig katapdtov).
@ran: IX,3 () tetdpn kai 1 néumen).
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povi: X,93 (tfic ‘Eppaiov).

xelp: 1,370 (tfj 6e&d). 407 (1fig (...) de&uag); 11,23 (v de&iav).
27 (1§ dekq); I11,322-323 (id.); IV,217 (10¢ mpometdq
ayapévog).

®d1: IV,29 (xav).

Neutra:
a6rov: 11,390 (td vueripia).
davompa: 1,79 (toig Beioi).
&rog: VII,163 (1oig tprakovta); X1,115 (10 1fig évavBponioend).
Enog: 1,333 (10. Thg Anokaldyewc); 11,75-76 (ta avtod). 78 (1a
g AmokeAdyeng); XI1,434 (ta 100 Mwotng). 434 (<to> 10D
drnootdhov xai Oeordyov). 434-435 (14 10D AGmootOhov
Haviov).
Onpiov: VIIL,36 (1od pet’ ékeivov pév).
Svopa: 11,402 (16 8¢ wawdv), V42 (10 tdv Mov dogpdv);
X,290-291 (10 wopwr). 292 (Gvii tdV wvplov oxetikd kol
npoonyopikd). 293 (oyetikd). 294 (mpoonyopikdv). 301 (id.).
odc: 1,263 (npogntikoic).
npdypo: 1,12 (mapdviwv).
pfina: 1,79 (toig Bgiowg).
onoptiov: 1,45 (10 Edniokov).
xpdpa: 111,168 (10 tfig idomdog).

Verben.

BacaviCw: V1,284, — Boviouor: 1V,361. — yivouou: 1,69; IV,428;
X1,424. — ypaoo: I11,139; VI,42. — deixvopr: V,91. — dwaxdnro:
X1,320. — dwviotapar: 11,286. — Srapbeipw: IV,430. — didoput:
VI1,333; IX,19. — elui: 1,13. 19. 30. 31. 47. 53. 58. 76. 89. 123.
161. 198. 227. 255. 306. 310. 313. 344. 345. 351. 398. 412. 414.
439; 11,3. 4. 36. 38. 39. 72. 86. 88. 118. 124. 126. 130. 152. 167.
175. 229. 249. 267. 270. 356. 370. 371. 350. 401. 403. 405. 406;
I11,24. 26. 30. 51. 54. 55. 66. 72. 111. 116. 124. 126. 141. 149.
150. 151 (bis). 153. 163. 171. 181. 205. 213. 218. 234. 238. 243.
245. 262. 263. 278. 279. 320. 322. 335. 368. 370; 1V,29. 40. 74.
99.104. 110. 113. 125. 148. 162. 176. 193. 206. 210. 212. 221.
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222.246. 309. 326. 423.429; V,13. 50. 110. 113. 134. 163. 167.
168. 192. 193. 196. 209. 218. 306. 323. 332. 338. 395. 396. 449.
451. 452. 491; VI,21. 26. 27. 28. 31. 32. 46. 62. 64. 65. 115.
125. 149. 168. 200. 236. 238. 260. 282. 296. 297. 355. 387. 388
(bis). 393. 421. 433. 437. 441; VIL,20. 29. 43. 45 (bis). 58. 98.
107. 134. 137. 160. 222. 229. 253. 259. 268. 292. 334. 338. 341.
345. 379; VIII, 14 (bis). 22. 73. 75. 91. 117. 130. 137. 139. 143.
151. 166. 203. 214. 222. 240 (bis). 262. 278 (bis). 311. 337. 339.
369. 376. 381. 398. 412. 425. 426. 430. 470. 471. 511. 518;
IX,4. 15. 71. 111. 113. 114. 169. 191. 197. 313. 330. 332. 342.
357.373. 428; X,2. 36. 84. 87.90. 108. 116. 135. 139. 195. 202.
212.219. 223. 225. 230. 233. 248. 269. 272. 274. 287. 288. 306.
320. 365. 379. 381. 396. 428. 446. 479; XI,51 (ter). 130. 156.
163. 164. 176. 178. 259. 275. 276. 293. 313. 314. 317. 318. 319.
321.324. 334.335. 337.373. 412. 413. 425. 430. 487. 497. 498.
509. 531; XI1,30. 34. 37. 41. 45. 52. 64. 74. 114. 116. 122. 124.
145. 148. 156. 166. 186. 195. 205. 215. 219. 223. 247. 271. 288.
291. 306. 310. 314. 315. 320. 321. 322 (bis). 323. 324 (bis). 326
(bis). 327 (bis). 338. 341. 347. 375. 412. 415. 422. 436. —
exdhapPave: I11,38. — ékeaive: V,357. — évdelivopn 1,235, -
gpunveda: 11,113, — &yw: 111,238; X11,270. — fxe: 1I1,180. 190.
222; IX,232. - Oavpdle: I1X,240. - Oeomilom: II1,5. —
xatépyopar: VIL147. — xpatém: 11,388. — Auiém: VI101. —
AavOave: 11,58, — Aéyow: 11,310; I11,272; V,217. 326; V1,209,
334; X,157; X1,107. — kentohoyéw: XII,74. — poptopéwm: I11,168.
— 0debw: VIIL339. — dpdw: VIIL264. — mopadidmpm: VILE2. —
napeyu: VIILS01. — matéw: V171, — neputatén: XII,146. —
TAnuperEn: V1,48, — node: X,129. — npopaptopée: VII,292. —
mpookvvém: VIIL172. — toyydve: X,231; XI,335. — onui: V,275.
428; X,393. 395.

Konjunktionen.
ei: 111,243.
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II. Hyperbaton

Passim, so z. B.: 1,14 (1&v tp1dv SwdapPave kap@dv). 16-17
(xdv (.), Oc olpoy, mpoentdv). 40 (10l obrwe dxpipéot
1eTOYMKE TOTPAoV). 46 (TN Bglav ady®v dydrnv). 60 (ypovikod
yeyévwnrol Sweotipatog). 80 (10ig AvOpamivolg katexproato
pAuact te kol drovorpact). 175 (0 Beonéoiog yéypape ITadrog).
197 (v Mudv locduevog mapaxonv). 198-199 () év 1d
yevéaBar fuag, enotv, igpeic (...) meéheia). 200 (Tv péllovoay
(...) BePawotl Pacireiav). 251 (ai éviadba (..) mpofevoboi
BAlyELS). 338-339 (1i¢ eig Xpiotov dnrodtan Tiotews). 348 (TN
o ypdewv Kopwbiow émotodiv). 352-353 (1 Sudmepav (...)
MBodoa (...) 1 &v Toig Awcpacty vopen). 365-366 (6 Beorésrog
gon Dpnydprog). 374-375 (100 edayyehxoldg Evetétodto
vopoug). 379 (tov el yoynv €ovot kivduvov). 420 (mpdwpov
naponépyolul  Odvatov); 11,46-47 (Bgiov  émifpovv (...
Tapdyyehua). 51-52 (katoyyeheic BePrilov dmiipyov Soypdtwv).
62-63 (petafoatiknv dnhol kivnow). 65 (v £avtod @now
gykatdiewyw). 77 (Bslog mebapyxodv vopoig). 86-87 (v
paxapiav Afyer xoi dtedevtnrov (ofv). 118-119 (cuvayoy
yxdavovol PrAdoenuog). 220 (v tovtng fitig moté oty
movnpiav). 375 (tiv Xpiotod 8éEachu mioTv). 393 (10D &v @
gvpetotar tomov). 406 (v fudv SwriéEor cwtpiav); 1113
(&v 1@ devtépe SieMdvfa Adye). 30 (8v Etépa keltan ypaed). 37
(0 év aylowg Eelinee Tpnydprog). 75 (10 edayyelkdv Sid
00TV SNV Kipvyu). 160 (Tdv Bgiov Kukhodoa Bpdvov). 178
(0 TOVMPG T@V Sarpdvev dAAyopsitan tdypata). 196 (ot Tic
Kowfig pdptopeg Swbfirkmg). 256-257 ((da meplt OV Belov
vmdpxovra.  Bpdvov). 258 (dx 1AV Tecodpav  Kkékpotatl
otoyeimv). 268-269 (6dvvnpdv Tve kol poydnpdv Swldot
Blov). 276-277 (1 dyla 810 tovtov kol ocPacpio dnrodtan
Tpudg). 296-297 (1@ émi mdvtog dvomibéact Oe®). 311 (1) Osia
dupyeltan ypagn). 318-319 (tadmv 6 Oelog edayyehiotng Opd
v Birov). 352 (10 xa®’ Mudv pHiac xepdypapov). 368 (&
natpidpyns einev TaxdpB); IV,45-46 (¢mvikiov R8ov @dMv). 47-
48 (emta Swpdpovg mpoodyer Tipdc). 73-74 (t0g Tpetépoc
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énavopBooag mAnuuereiac). 90 (v mpdy Flvoe 10d Piiiov
oppayida). 94 (1} tod Kvplov xabéomxe copatikn yévwnolk).
111 (myv devtépav #ivoe 10D PifAiov ocepayide). 143 (v
tpitnv €Alvoe oppayide). 158 (Ao v tocovtolg dviioyodoav
xpdvoic). 169 (1ff Oela tpomoloyeltar ypaofy). 177-178 (tdv
viimov  tpépovoa ‘lopan)). 225-226 (10 cwtipov Empdydn
Xpwotod ndbog). 226 (ndoag tdg (...) dEénicev apaptiac). 245
(v méuny Evoe (...) oppayida). 248-249 (nepi tovtwV O
‘Hoolag tdv mAnydv). 251-252 (1o fuetépag idoavto mhnydo).
259 (tiig xok®@¢ kmobelong éknimtav apyfic). 333-334 (tag
ovpaviovg Aéyel (...) Svvdperc). 338 (0. Tdv (...) dopudvav KoAel
Taypota). 349-350 (tovg dhvmpiovg xakel daipovac). 409-410
(éx Tfig xowfig deeileto mavoreBpiag). 422-423 (10 BcooTVysC
nBovAeTo cuvédpiov). 428 (1dv Beoneoiov sipnkev dnootérmv);
V.7 (1@ Beip mapeotdoog 0pdve). 13-14 (1dv Belov énomtedew
Bpdvov). 35 (zfig paxaplog teTvynvior AMEewg). 35-36 (Tov
gvboEov ékknpdoavio ydpov). 38-39 (tic katd OV Blov adtdv
omdpyer  kaBapdmrog). 46-47 (v £avTAV TPOCKPHICAVIES
ovykatdOestv). 51-52 (tdg Aevkdg Aueecpévol oTordc). 54-55
(péyav Eoxov dy@dva). 98 (duel tov Bclov Bvtag éEnyodueda
Bpdvov). 157 (tfig paxapiog dEiwBéviev MEewg). 158 (tiic
gxtng elpntal pot oepayidog). 190-191 (miv devtépav adtod
YpapwV EmoToriv). 199-200 (Todg &v Toig GApvpai Kol mkpaic
onmpévoug apaptiong GvBpdmovg). 262-263 (T0C KaTd TAV
apopteAdv  dupyeitar  koldoewg). 278 (tdv  dylov  Eon
TpoENTAV). 296-297 (tov év 1ol EumpooBev eipnuévov
areipact xdpov). 297-298 (tdv Bgiov énontedovteg Bpdvov).
371 (f pla, odv @now, eipntar kéhaow). 419-420 (Bv 10
Ebgpdry  8edéobor  motaud). 463 (v mvevpatikclv
avakpovdpevos Adpav); VI3 (6 Oeoméorog fpiv Smyeiton
Twdvvne). 29-30 (thv pvowmv adtdv eivittetor poppopvyhy).
84 (év 1® mpoorkovti codmion xapd). 136-137 (1ov Bsiov
énontevbviov Bpovov). 157 (tv véav onol dwbhxny). 217
(wootikdv Tiva Aéyovoa apifudv). 246 (onpelog ypricovron
movrodonols). 333 (tfig aylag dppdler Méyesbar Tprddog). 337-
338 (v aylav dvoriBerar Tpdda). 392-393 (tfig fuetépag kol
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avOpwnivng drfipye PVoedg Te kol ovolag); VII,26-27 (td Aowrd
npocenoikodopnon dmyfpata). 54 (1 tig Swvolag Swbpéyag
omepnedve). 112 (elg ywov  xateppion @pévnua). 126
(dmwiiov §8ovoy Gdiiv). 179-180 (8v oic dmdpyer kakoic). 195-
196 (trv 10d Oeomesiov émeoitmow dyyéhov). 204 (1 Beia
aAnyopet ypapn). 260 (tov pev mdviov dpyovia Soipdvev T
Bela Aéyer ypaon]). 265-266 (T #pd TadTNG avaydypamTat
Oewpiq). 317-318 (tdv  dpyékokov  GLUTPOCEKOVIIOQV
dpdxovta). 382 (tfic tod movnpod yiveton Sovieiog); VIII,104-
105 (16 mopavou® (...) tpoceavdv Aad). 181-182 (tnv éx Ocod
onow anootaciov). 273-274 (undé wd katoeoptilecor
apoptie). 298-299 (10d érovpaviov dEehilvde vaod). 415 (tfig
Oclag @vépactar ypuopfic). 481-482 (10D mavidg évdeelg
Gyofod). 484 (6 copdtatog 8¢ yéypage Aavigr). 485 (1od
‘Tovdaiwv mpovoely @vAov). 513-514 (@ odppavov dyyého
avaméumovoly  evyaptotiav).  514-515 (10 émovpdviov
okhodvieg Bvowotipov); IX,14 (kata tovg thig tpomfig
gEnyfoacOour Adyovg). 27-28 (1) doePrig (...) téhog Ayetan
Topawvig). 67-68 (1 divypog (...) avdtovg Nder Lwn). 120-121
(mepl GAANC Muiv Adyov BaPvidvoc). 134-135 (6 Bsoméoiog
deikvuor pehwddc). 165 (tiig Oelag dvopactor ypaefc). 189
(t0lg 1dlowg Zomevde Soilpoow). 198 (M 1OV  edayyehikov
diwkovoa Adyov). 242-243 (v yap (...) peylomqv Ekmhaydol
petofornv). 392 (v Zodoputdv xatéhaBov néiw); X,31 (tov
(...) Vonve Bpfivov). 38 (yevuv 8¢ mAnBuvtuciv 1é0eike
ntdow). 40 (EAAnvikny yéypaee katdAnEw). 80 (sdyapiotiplov
(...) @dovor poviv). 92-93 (elg v ‘EAMnvida petapepdpevov
paviy). 113 (1 aylo xai movopvntog dadpyer Tpudc). 133-134
(v Sevtépav (...) ypdowv EmotoAjv). 152 (tdg Eavidv
gkdpecav hapmddac). 195-196 (t@dv VUETEPOV TPOSKVVODVTEC
XEWPADV). 198-199 (101G dAeBpiolg vudV Eykatepifate ddyuactv).
211-212 (tod PBpotokoryod xoi pESGHVOL  B101KOVUEVOVG
Apewg). 251 (el molav dmioot xéhaow). 281-282 (1 tdv
00Baludv Eppaiver mipwoig). 335 (w0 moatpwdv EkmAnpol
Béknpa). 398-399 (tfig avtfic NElwoe xoldoeng). 407 (TodTov
AoPopevog 10D elpuod). 425-426 (| devtépa TMétpov (...)
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émotol] enol ypdyavtog). 436 (tf} (...) yeybvaot peciteiq kol
katarhayf); X1,14 (v 1@ npd todTov elpntar Adyw). 29 (gig v
opolav AGveldelv OcocéPelav). 75-76 (tfig aylog tetéhectar
Tpuddoc). 100-101 () xeBoAK) COUATOV YEVOETOL GVAOTAOLG).
113-114 (zv mpognruciv dvaxpovduevog Adpav). 175 (v
olkelav ywaookov dndiewav). 214-215 (mapa thHg Oslag
kahodpeva ypaoefic). 291 (tff t@®v ocwpdtov dmotodow
avaotdoey); XI1,96-97 (6 copdc #heyev dmbdotolog). 124-125
(v aylav dofuave Tpidda). 126 (tfic oePacpiov pvnobeig
Tpwidog). 132 (v aylav minpol Tpudda). 162-163 (taig Belong
Kol QOTIoTIKAIG Evipuerisovsty aivéoeot kol pootpiol). 197-
198 (0 c0oc Muiv mapédoke [Madrog). 198-199 (toig Xpiotod
mhovtodol yoapiopacw). 221 (10 mapdv aivittetar prrdv). 391
(Tov kowdv dmiévan Bdvatov). 429-430 (v 10d Tavdov ndAiv
gnaveldPeto paproplov).

11I. Sonstige

1,47-48 (itéov (...) én’ 0dta howndv 16 Beoméora Adyia, Tag avTod
npeoPeiag elg Pofbeiav  xardoaviag - statt keléooowv:
contaminatio von Verbaladj. mit datiu. auct. und Konstruktion
mit 3eUyp1}). 118-121 (od 1od¢ Gvaywdorxoviag pdvov Eon
pokapiovg (..), GAG xal Todg dkovdoviag (...), kal ol
datnpodvieg kol GLAdTTOVIEG — Sstatt Todg Swatnpodviag ol
@uldtTovTaG: anacoluthia). 433-435 (tag 8¢ &v péper pdv
pvlottovoog (...) émawdoar, dv 8¢ Etépoig mratovrag
¢mdopbdoachal — statt matof)oag: constructio ad sensum);
I11,109-110 (odk émewdny BVpa tig dotwv (...), <todro Adyer>, GAN
ovrcog "cpen 0 suayyohom - brachylogzu) 1V,248-250 (6
Hcawu; (.. ) gon 8pwtwpsvov (...) ©ov Kdprov f adrar ai mAnyai
(...), elnev ag amlryyryv — glnev unnotlg wegen e(pn) V,91-92 (o0
3¢ Muiv odk dodpeva, yeyevnuévav 8¢ mpaypdtov EEnymTig
gyévov — gemcint war écop.ava <858i|cvug> anacoluthia) 398-
401 (\ Oeia ypa(pn 0V AROGT amv uyyelov - (pm,u de 1oV
catavdv kol Tovg ouvvomootdviag oOT® - W pv Tuiv
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napedmkev mg (...) gloiv (...) Tepnuévor, nfj 8¢ ag (...) glot (...)
xatadedikoopévor — Verben Pl unter dem Einfluss des
Zwischensatzes). 428 (dneinev Ot (...) ypiootro, avtodg 88 ye
<Eon> pélhew tpwplog vnéyew — brachylogia), VIII,262-264
R dAnddc vepéhn, (...) §| dyyshuchv Tva Sdvapwv — statt
Gyyehxy T ddvapic: anacoluthia). 313-315 (xoi #w (...)
ev0émc PEPANTOL, prjte dmoloyiog aEiwBivieg uite Epwtnoévre,
A elg xplow éABGvTeg — statt dEiwbeioa prjte dpomBeioa, 7 (...)
é\Bodoa: constructio ad sensum), X,379 (i obv 109710,  <zobro
Aéyer> 8t — brachylogia); X11,64-66 (xai 6 Ospéhiog Tod 1elyoug
(...) Tov¢ aylovg droostdrovg €v 10ig eipnpévolg eimopev — statt
1OV Ogpéhov: anacoluthia). 102-103 (dv 10l 1fig moOAewG
BepeMorg, ottiveg, g elprtat, 10ig dnootdroig ypd@ovowy — statt
100¢ amootdélovg unter dem Einfluss von toig (...) Bepedion).
417-430 (6 péyag Baoilerog &v toig (...) adtod cvyypdupoct tyv
avtippnow v (...) PLocENUIOV kol ANPNUETOV TOOVUEVOC,
mept v & Belog Beordyog Euvnudvevaey (...), kol 0 Siéotetiev,
GM Emopévag v (...) émavehdPeto paptuplov — letztes kal
unnotig).



Greek Lexicographical Addenda

By HOWARD JACOBSON, Urbana

The following list contains thirteen Greek words found in
the so-called Onomastica Vaticana' (probably no later than the
fourth century) that do not occur in LSJ, Sophocles, DGE,
Stephanus-Dindorf or in Lampe, and, with one exception, cannot
even be found in the TLG database.”

The Onomastica Vaticana is an alphabetical list of biblical
names, most of them Hebrew but transliterated into Greek, with
accompanying Greek explanations of the names.

avakoufwrikog  (219:194.43, s.v. Koouvupoi): from
dvakouPow, ‘to bind, to fasten’ and presumably meaning
something like ‘capable of fastening.’

amotpvynua (220: 196.94, s.v. Napba): from [&ro]tpuycw,
‘to gather [fruit]’; perhaps signifying ‘harvest.’

eioakovopog (218: 193.6, s.v. ‘Iopanr): This word is found
in TLG, with one reference (Didymus the Blind, Commentary on
Zacharia 4.275, ed. L. Doutreleau, vol. 3, 946 [Paris 1962]). In

' See P. DelLagarde, Onomastica Sacra (2™ ed., Gottingen 1887), 202-
24. On the date, see F. Wutz, Onomastica Sacra (Leipzig 1914), 103.

? Liddell, Scott and Jones (edd.), 4 Greek-English Lexicon, with a Revised
Supplement (Oxford 1996); E.A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and
Byzantine Periods (Boston 1870); F.R. Adrados (ed.), Diccionario Griego-
Espafiol (Madrid 1980-); H. Stephanus (ed.), Thesaurus Graecae Linguae,
rev. by G. Dindorf and L. Dindorf (Paris 1865); G.H. Lampe (ed.), 4 Patristic
Greek Lexicon (Oxford 1961).

Glotta, LXXIX, 62-65, ISSN 0017-1298
© Vandenhoeck & Ruprecht 2005
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that text it is parallel to eloaxon and appears to mean ‘listening,
heeding.’

gvéykaoilC (220: 195.62, s.v. Madiop): The sense is not
patent nor does the etymological basis (Madiou) provide
obvious help. Relation to k&oig (sibling) does not seem
possible. Perhaps it is related to yxawoig (Bykaiw, kaiw, kaw)
and means something like ‘burning in.” But the doubled £v is
strange (though some would consider éveviavta as such a
formation). Or could it be based on the aorist form of gépw (cf.
nodnua from ndopou)? Lagarde thinks it corrupt and he could
well be right. Wutz (200) agrees.

¢€oporoyntnc (202: 172.51, s.v. Tovdac): ‘one who agrees,
confesses, approves, praises.’

¢Eoporoyntog (212: 186.4, s.v. ’Aw0): ‘approved, praised’.

g¢mavehtypnog (208: 180.53, s.v. TeApové): Cf. &€hyuoc,
‘rolling, winding’, &véAiyua, ‘something rolied wup’,
é¢maveAittw, ‘roll up again.’ So probably signifying, ‘rolling,
rolling again, rolling back.’

gtoaopog (218: 19291, s.v. ‘Iexoviag): ‘preparation, the
state of being prepared.’

pikpoputne (218: 192.97, s.v. ’lextav): Cf. pikpogung;
perhaps ‘born small, small by nature.” Though compounds
ending in @uvto¢ are common, I know no other compounds
ending in @umnC. pikpoputnC could be a corruption of
HIKpOPLNG.

mapadikaopuog  (215:  189.7, s.v. Tedewv): From
nopadikalw; so signifying ‘transgression, perversion of justice,
faulty judgement.’
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Ilpoopidikow (mpoopihikwBetoo:  219:  194.49, s.v.
Aoaodikein): Jerome explains the same name with amabilis
(115: 80.23), which suggests our verb means something like ‘to
love, to be friendly.” But the ending k6w would seem to indicate
that this is not a mere equivalent of tpocg1Aéw [mpospiing]. Is
corruption from [rtpog]piAnkoéw to be considered?

ooyopdvtiC (220: 195.64, s.v. Mavdvag): ‘the seer in his
professional cloak.” Cf. ocayoupdvtiov, ‘a seer’s cloak’ in the
Etymologicum Magnum (ed. Gaisford) 812.25 (s.v. xAaiva).

oaAoopog (caroiopod : 221: 196.12, s.v. IladArog): Cf.
0&A0G, oéAevua. Probably signifying ‘movement, turbulence’.?

The following words also deserve notice.

axidwy (&xidovec: 222: 198.57, s.v. EInpeivon): There
appears to be no such noun attested. Both Stephanus-Dindorf
and DGE note a reference to a river called &xidwv in Strabo.
The sense is not immediately apparent. Is it related to éxic and
akidov? Corruption is possible.

oPkToC (219: 194.43, s.v. KoovuPor): This adjective (=
‘tight’) is listed only in Sophocles, where the one example
provided is of the comparative adverb.* The adjective itself is
found at Or. Sib. 12.106, but editors consider it corrupt. Is
OPIKTOC no more than a spelling variant of opiyxtoc?

3 The text reads nadAog otdua caroiopod. carolopds apparently comes
from the verbal root yu (cf. 214: 188.65-6). Cf. 219 (194.48-9): i’
avavevopévn, from the verbal root K.

* Moschio, de Mulierum Passionibus, ed. F.O. Dewez (Vienna 1793), 28,
ch. 62. Moschio wrote in the first century, but this work is likely Byzantine.
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epdE (223: 199.72, s.v. Zkebog): Would this mean
something like ‘fence’? Cf. @pd&&ig. Consider @oAaE/pOraEIC,
kOAVE/KGAVE. Could it be an adverb? At all events,

Gressmann’s emendation to dp&& seems cogent and appropriate
(see Wutz 1053).°

® My colleague David Sansone read an earlier draft of this note and many
many helpful suggestions.



'Taboo' Objects in Attic Inventory Lists'

By ELIZABETH KOSMETATOU, Leuven

Consecrated objects in Attic inventory lists that are described as
eksagista have eluded interpretation. Conflicting theories have inter-
preted them as 'accursed,’ 'banned,' ‘completely sacred,’ 'deconse-
crated,' or, more plausibly, 'untouchably sacred' (‘taboo’). This paper
reviews all surviving references and makes a case first for their
typological classification and secondly for their meaning. Mystery
terms, such as sigloi and askoi are identified as specific types of
earrings in vogue during the fourth century BC. Finally, a discussion
of the occurrence of eksagistos in literature leads to the association of
relevant Athenian votives with acts of sacrilege, in particular temple-
robbery.

Reconstructing temple treasures and tracing the life of the
votives they housed through ancient inventories is notoriously
difficult, while the interpretation of certain terms requires an in-
depth research within a wide spectrum of the literary and epigra-
phical record. Subsequent comparison of objects described in
the ancient sources with actual surviving specimens, may gene-
rate a mental slide-show among scholars that are familiar with
the style of the period under consideration. Even so, the visuali-
sation of ex votos can occur in general terms only, since referen-
ces to their origins, typology, or other details of their appearance
are scarce and often summarily given.

Among the most puzzling votives associated with the
Athenian inventories are objects that are described as éfayora,

' Thanks are due to Gregory Nagy, Heinz-Giinther Nesselrath, and Kevin
Clinton for discussing with me this article. Christian Habicht graciously
granted me access to the collection of Attic squeezes at the Institute for
Advanced Study during a visit to Princeton. In the end, I alone am
responsible for any errors or flaws.

Glotta, LXXIX, 66-82, ISSN 0017-1298
© Vandenhoeck & Ruprecht 2005
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which scholars have interpreted in a variety of ways. A
catalogue of all known citations follows:*

Athens

1. HIL22; RH HC.78
éfaylfc‘ro XpUO'lfO O'UPL[,LEI:KTO (;.aﬁp,o, O'TGG[J.-(\)V F‘HAH’H’”I
Untouchably sacred mixed uncoined gold; weight 614 drs. 3
obols

Acropolis, Hekatompedon C
IG II* 1388+1408a/b+1403+EM 6790, 1. 85-6 (398/7 BC)®
IG II? 1401, fr. d, 1. 26-7 (394/3 BC)*
IG II* 1400, 1. 42-3 (390/89 bC)°

Acropolis Treasurers of the Other Gods
IG II* 1453, 1. 2-3 (before 350 BC)®

2. RHHC.77

€,£C’L‘}/LO"TOV XPUO'I:OV O’l:VFL'lLELK’TOV
Untouchably sacred mixed gold
Acropolis, Hekatompedon C
IG II® 1388+1408a/b+1403+EM 6790, 1. 84-5 (398/7 BC)’

? Entries in the catalogue provide a Greek composite text on votives based
on information from all annual inventories listing it. It is followed by an
English translation, location of the object in the sanctuary, a list of surviving
citations, and their date. All known versions of the description of the votives
in Greek are given in footnotes allowing us to control the state of preserva-
tion of each text and to reconstruct the objects under study based on informa-
tion as it varies from stone to stone. References are also given to catalogue
entries in Harris 1995 (H), Hamilton 1999 (RH), and Melville-Jones 1993
(TM). The abbreviations HC and OG associated with Hamilton 1999 stand
for Hekatompedon C (the third phase of the Hekatompedon treasure) and for
the Treasurers of the Other Gods respectively.

3 [e’fay[m’o xpva'L'-_]o G'U'LL'LLEI:KTO [r’:o‘ﬁyo o“raep.t\w RHARFEF1H] (cf. SEG
34, 116).

‘ e’fa.'ylfafo xpv[a]io au,,L/,LEL'K[To &o"r}y.o, orafuov RHARHH-HIT]

* [éayioro ypuoio ovppeik[ro] dompo, arabusy [FIHAFHHHIT

6 [xpvoiov é€ayio]rou? ouppéxtou, araludv [ - - - ]

7 [é€ayiaro]v ypuaiov at[ppecxrov] (cf. SEG 34, 115).
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3. H11.28% RH 0G.21
efayiora év koiTnL xaAkijL geanuacuéva TiL Snpociar odpaytde
Untouchably sacred (objects) in a bronze chest, stamped with
the public seal

Treasurers of the Other Gods
IG II? 1445, 1. 25-26 (376/5 BC)’
IG II? 1453, 1. 10-1 (before 350 BC)'°

Eleusis

4. apyvpd ¥ alyMot kal aokol ééayiaror, orabuov TodTwy HHHIC
Silver: untouchably sacred sigloi and askoi-shaped earrings;
their weight: 4 drs. 1 % obols

Temple
IG II* 1544, 1. 22 (329/8 BC)"!

All four entries date from the fourth century BC (398-329/8
BC) and represent a variety of votives whose text is fortunately
well established. These include:

e Two groups described as mixed gold, unmarked or
uncoined (aonuo). They may represent bullion from
melted-down objects (Cat. 1-2).!

% Cf. Harris 1995: 49-50 who does not take into account nor addresses
Woodward’s convincing restoration of the text (Woodward 1956: 100-101)
and misses the second occurrence of the dedication in IG 112 1453.

’ e’fc’t'yl.q-rq év kloimne yaAkijL geanpacuéva 7] Snpoaiar adpaytde. Stroud
1974: 177, n. 77 restores as éfayiora év x[fwtior ... ceonuaouéva Tl
Snuooiar ogpayide, but in the opinion of this author, Woodward’s improved
reading is more convincing, given the evidence from other inventories and
the number of letters missing.

10 ééayiara] élv kolrne yadkfi ceanuaouévla i Snuosiar odpayide

'[&)oyupa * atydot kal dokol éééyiaror, arabuov rovrwy FHFEIC

"> The Delian administrators seem to have made a distinction between
scraps of gold, bullion, and pieces of damaged votives. Cf. ID 396, B, line 80
(195 BC) from the Artemision (gold scraps from wreaths).
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e Mpystery items in a bronze chest bearing the public
seal (Cat. 3).

¢ One lot of silver objects described as oiyMoc xai aoxol

(Cat. 4).

Their characterization as éfay.ora was probably based on
inscribed information on accompanying tags or on their
containers.”> Weights are given in two instances: Cat. 1
comprises rather heavy bullion yielding 614 drs. and 3 obols (ca.
2.6 Kg), while Cat. 4 is a lightweight assemblage of 4 drs. 1 '
obols (ca. 17 grs.). Owner deities can only be assumed; Cat. 1-3
may have belonged to Athena, while Cat. 4 was probably the
property of Demeter and Kore.

Some definitions are necessary before moving to a discussion
of the meaning of the term éfayiaros in these inscriptions. Cat. 4
lists an undetermined number of silver oiydo. xai dgxoi, an
esoteric reference that, to the best knowledge of this author, only
Woodward has discussed. There is little doubt that the lot cannot
have included silver Persian shekels, known in antiquity as
oiydot, because these coins are heavier than Cat. 4 allows:
surviving examples of Persian shekels weigh ca. 8§ modern
grams each, and Xenophon sets their Athenian equivalent at 7 2
Attic obols. Moreover, Persian olydoc are identified as such in
the Athenian inventories and are only counted, but never
weighed.'* In this respect, Woodward’s proposition to identify
the term as earrings is plausible; in order to support his thesis he

" On the labelling of treasures see Tod 1954: 1-8; Harris 1995: 23-4.
Containers are attested only in the case of Cat. 3, but inventory descriptions
are often inconsistent, and it is hard to imagine how lots such as the ones
referred to in Cat. 1-2 and 4 were kept together without being dispersed.

' Xenophon Anab. 1.5.6. On Persian (unSikoi) oiydow in the Athenian
inventories see Kosmetatou 2001: 17, nos. 6-7 (¢f. H V.60a=TM 136, 157; H
V.60b; TM 159-165; RH HC.80). See also Carradice 1967: 73-95.
Woodward did not consider the possibility of equating aiyXoc in IG II* 1544
with Persian shekels.
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cites Photius who actually transmits the form oixAos, apparently
drawing from Sophocles.'> According to Photius then, a possible
interpretation for the term was évavriov, which is probably a
corrupted form of évgriov. Woodward’s interpretation is sup-
ported by a substantial number of other sources: the earliest
reference of olydo. as earrings is found in a New (?) Comedy
fragment that is probably more or less contemporary to IG I
1544. Further equations of alylot, alylat, or aiyda with évaria
(earrings) are found in Herodianus, Pollux (2"-3 ¢. AD), the
latter also reporting that this was a Doric term for ear jewellery,
the grammarian Arcadius (4™ c. AD), Hesychius (5™ c. AD), and
the Lexica Segueriana.'® There is little doubt that oiylos is a
term of oriental origin, and its equation with ornaments worn by
eunuchs, presumably in Persian royal or satrapal courts, sug-
gests that it also referred to typically oriental jewellery. Pollux’s
association of it with the Doric dialect may reflect the presence
of Spartan mercenaries in the Persian empire between the end of
the fifth and early fourth centuries BC."

Woodward suggested that the doxoi of Cat. 4 were “some
kind of small metal ornaments, and obviously not wine skins or
clay vessels in the normal senses of the word.” Furthermore, he
compares the lot with the following group of votives comprising
oi[yAoc] and a ring, concluding that both entries must have dealt
with jewellery. While objects of the same kind and use could be
stored together, this was not always the case, and mixed lots are
not uncommon in inventories. Yet, the literary and archaeolog-
ical evidence shows that Woodward’s interpretation of doxol has

'* Photius p. 511, 7 and 511, 15 Porson.

' PCG VIII, fr. 815 (suydoddpwr edvobywv); Herodianus De prosodia
catholica 3.1.318 (alyAn); Pollux Onomastikon 5.97 (aiylas); Arcadius De
accentibus 123.17 (Layx)y, alyAn, alyn); Hesychius s.v. (alyov).

'7 References to eunuchs are found in Xenophon’s Cyropaedia (5.2.28;
5.3.11-18; 6.1; 7.3; 7.5), while information on the Persian court is also
furnished in his Anabasis (especially in Book 1).
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merit.'® Indeed, the term originally refers to containers, mostly
for wine made of animal skin, and this seems to be its meaning
in ancient authors from Homer onwards." Taking note of
similarities between wineskins and a number of Greek pottery
shapes, modern scholars also attributed the term to these latter
vessels of varying sizes which occur from the Geometric period
on. Additionally, certain Mycenean vases are reminiscent of the
shape. The bodies of Athenian askoi are usually small and vary
from flattish to quite deep, have a short neck or spout rising
obliquely from one end, and the mouth is small. One handle
joins neck to body in basket-fashion, joining the surface just
below the mouth. Occasionally, there is a low foot, but most
varieties have a flat base. Spouts could sometimes resemble
lion’s heads, while wider-mouthed varieties were made with a
strainer and sometimes had lids. Small askoi may have been
unguent vessels, but the larger ones were used for various
liquids, including wine.?°

While the term aoxos as reference to pottery is modern, it is
not inconceivable that vases resembling wineskins may have
actually been identified as such in antiquity. Indeed, there is
some indication that aoxol were also made of materials other
than animal skin, including bronze. Inventory lists of the Delian
Gymnasium mention a number of bronze items that decorated
the building’s exterior, as well as various rooms, at least as early
as ca. 166-157 BC. These included statues and vessels, among

'* An example of a lot comprising foreign coins and two little bracelets is
found in four inventories of the Treasurers of Athena, all dated to the second
quarter of the fourth century BC. Cf. IG 11 1421, col. 111, lines 75-6 (374/3);
1424a, col. 11, lines 183-4 (369/8); 1428, lines 75-6 (367/6); and 1436, lines
56-7 (350/49); Kosmetatou 2001: 23-4, no. 27 (=H V.127; TM 173-177; RH
AB.135; 1C.56).

" Homer Od. 10.19.

0 Kanowski 1983: 31-2, reviewing previous bibliography. For a Cypro-
Geometric bird-shaped askos see Alexander 1974: 155-8.
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them two dokoi (xaAkd [...] dokods 8bo avemypdgous).®' The
silver aoxoi in Cat. 4 could therefore be miniature vessels which
are not uncommon in votive or funerary contexts in the fourth
and third centuries BC.”

Alternatively, the term may have referred to jewellery, as
Woodward proposed, and a closer study of actual archaeological
finds from the fourth century suggests that, as in the case of
alydo, the doxoi may have referred to a type of earrings. Indeed,
boat-shaped pendant ear ornaments, or at least their less elabo-
rate types may have been occasionally described as aoxoi in
antiquity. This type of jewellery was much loved in the Greek
world judging from its wide distribution from South Italy to
South Russia. It was in use already in the second millennium BC
in Asia Minor, survived to the end of the Classical period, and
was especially in vogue from the late-fifth to the end of the
fourth centuries BC. Its more elaborate specimens featured a
disk over the “boat,” at least one fantastic creature in the middle,
and, in later examples, intricate series of pendants underneath.
Ribbing, simple-wires, and granulation were the techniques used
for its decoration, and although scholars still debate the specifics
of dating, the archaeological context seems to be pointing to a
tendency in the fourth century BC towards increasingly intricate
designs. Simpler specimens are strongly reminiscent of dokoi

2D 1412, fr. a, line 22; 1417 (ca. 166-157/6 BC), A, col. I, line 145
(155/4 BC); 1423, B, fr. A, col. 111, line 3 (156/5 BC).

*2 Miller (Collett) 1974: 207-8, nos. 60-64, 72, n. 65 (reviewing previous
bibliography on miniature votives), pl. 34. On the use of the diminutive form
in reference, among others, to miniature votives as well see Prétre 1997: 673-
80. Contrast Kosmetatou 2004. Evidence for the dedication of miniature
vessels made of precious metals to the Delian sanctuary can be found in the
local inventory lists. Cf. a lot of gold bull-heads, sphinxes, amphoras, and
various other gold articles, weighing together a total of 7 drachms or ca. 30
modern grams: [D 399, B, lines 137-8 (193 BC).
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vessels and are generally dated earlier in the century, judging
from their archaeological context.”

The identification of simple boat-shaped earrings as aoxoi
certainly agrees with the date and weight of Cat. 4. Intricate
ornaments of this type could weigh as much as 22.35 gr. On the
other hand, the simpler kind, which resembles doxoi vessels the
most, have been discovered in contexts ranging from 420-400 to
the third quarter of the fourth century BC. They could be made
of two halfs of sheet gold, and the weight of certain actual
examples is set at about 2.63 and 2.84 grs.* While we do not
know how many pairs of earrings Cat. 4 comprised, we may
assume that specimens of both types (oiylo. and aoxoi) were
relatively simple and lightweight, and that, at least in this case,
the administrators of the temple are exceptionally explicit about
their typology.

The designation of Cat. 1-4 as éfayiora has puzzled scholars.
As is obvious from surviving texts, the term could be applied to
a wide variety of items, and the earliest relatively extensive
discussion of the problem was by Chantraine and Masson in
their valuable study on the etymology of ayos and its derivati-
ves.” They made a convincing case connecting dyos with the
hag*- root from which the words ayios and ayvds derive, even
though the interpretation of derivative terms is still debated
because of their often controversial and seemingly conflicting

5 See Miller (Collett) 1979: 7-10, 17-8 who discusses the development of
the type citing various examples from known and unknown contexts. Also:
Williams and Ogden 1994: 36, fig. 33; 57, no. 9; 58-9, no. 11; 110-1, no. 63;
120-1, no. 70; 134, no. 77, 146, no. 88; 149, no. 89; 160, no. 99.

* The examples cited are in Williams and Ogden 1994: 149, no. 89 (for
the heavier, intricate kind) and 134, no. 77 (for a simple example dated to
420-400 BC). Examples of aoxos-like earrings that are dated to the third
quarter of the fourth century were found at Homollion. Cf. Miller (Collett)
1979: 17-8, 24, Hom. J5.

** Chantraine and Masson 1954: 102-3.
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meanings. At any rate, there is little doubt that éfay.oros, which
especially in later times had the meaning of “accursed,” is part
of the religious terminology and signifies some kind of danger
of non-secular origin.’® Cat. 3, listing a bronze chest with its
mystery contents, is, like other objects in the Acropolis treas-
ures, even stamped with the public seal, which suggests that the
political institutions of the city were intimately involved in that
particular aspect of religious practice:.27 It is noteworthy that the
only other containers attested in Attic inventories that were like-
wise marked, were associated with irregularities that were
referred to deities. They all concern counterfeit coins that were
seized by the official Dokimastes and were dedicated to the
Mother of Gods, Demeter and Kore, and perhaps Athena in
accordance to the law, as well as the testing tools that identified
them as such.?

Chantraine and Masson trace the origins of the adjective
efayioros from the verb éfayilw and mention Eustathius’ equa-
tion of it with evaysjs, a synonym of piapos (unclean or accursed)
according to this author.”® While Moulinier had interpreted
eéayioros as “banished from the sacred sphere” (“exclu du
sacr€”) in an earlier study, the other two linguists opted for
“entirely accursed” (“complétement maudit”) and “completely

* Cf. Parker 1983: 3-6.

7 On a discussion of the Athenian state seal see Lewis 1955: 32-4;
Peppas-Delmousos 1961: 27.

3 Cf. relevant discussion in Dignas 2002: 1-12 on polis- and urban-cults
and the role of the state. For counterfeit coins and testing tools kept in
containers that were stamped with the public seal see IG I 1424a, col. 111,
line 311, B, line 61; 1460, lines 29-31. The activities of the Dokimastes are
described in the “Athenian Law on Silver Coinage” of 375/4 BC in Stroud
1974: 157-188. On a discussion of counterfeit coins see Peppas-Delmousos
1961: 25-34 and Kosmetatou 2002: 191-2, reviewing previous litterature.

¥ Eustathius ad lliad 1356, 55-60; Chantraine and Masson 1954: 97,
102-3.
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sacred,” handed over to the gods and prohibited to humans.*® In
support of their thesis, they cite a passage from Aischines’
speech Against Ktesiphon which discusses the First Sacred War
(595-586 BC) fought between the citizens of Kirrha and the
Amphictyony after the former reportedly comitted various acts
of sacrilege including the plundering of votives from Delphi.
The culprits were duly declared evayets, defeated, their territory
was leveled to the ground, and the population ensiaved. Next,
the plain and port were declared éfayiora and dedicated to the
Delphic gods, destined to remain uncultivated and off-limits for
all time.”' These deeds were solemnized by a conventional
speech-act procedure, a ceremonial act involving mutually
accepted performative utterances, including binding oaths and
curses (apai) directed at those who might choose to stray.”?
More than two centuries later, the citizens of Amphissa began to
cultivate the Kirrhan plain, appropriated the port, settled in it,
and charged duties to those who docked there. Aischines refers
to the money that was generated from these economic activities
as éfayiora, while the culprits are referred to as évayeis and 74
apd évoyor. Like the Kirrhans before them, they too were duly
defeated during the Fourth Sacred War waged by the
Amphictyony in 339 BC.

The same association of the term éfayioros with exclusion
from the human sphere is also found in Sophocles’ Oedipus Col.
(v. 1526-7), where it is synonymous with the untouchable aspect
of the sacred that when declared so, may not be uttered any
more. On the other hand, the idea of death as “utter consecration
to the gods of the underworld” is presented, according to

** Moulinier 1952: 282-3.

3! The fact that the port is called both éfayioros and émdparos suggests
that the second term can be understood as “accursed,” the meaning of the
former differing to some extent. A more accurate translation would be
“untouchably sacred and bringing one under a curse.”

32 Aischines Ad Ctes. 107, 113, 114, 119. On performative utterances see
Austin 1975: 25-38.
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Chantraine and Masson, in Aischylos’ Agamemnon (v. 641:
elayiobévras Sopwv).”> However, the specific passage may be
connected to the wrath of the gods (dacpovaw korw: v. 635) as
expressed during a tempest that devastated the coalition fleet of
the Greeks returning home from Troy. According to the nostoi
myth, the gods were offended by sacrilegious acts committed by
the presumably évayeis Greeks during the sack of the city, and
while this theme is not the most prevalent in 4Agamemnon,
several references hint at it, inciuding the sack of Trojan
sanctuaries (cf. v. 338-48, 524-9).

Woodward addressed the problem of votives designated as
€faywora without having had the benefit of Chantraine and
Masson’s study which appeared too late for him to consult. He
interpretes the use of ééayioros by both Sophocles and Aischines
as “banned,” following earlier scholars, but finds difficulties in
accepting that votives could be considered as “banned” and yet
dedicated to the sanctuary. He therefore proposes that these
objects had somehow been defiled and “deconsecrated” but still
had to be kept in the treasure along with other ex votos. He does
not seem convinced of that theory, and indeed, deconsecration
sounds more of a Christian practice. On the other hand, Rouse
offers a more attractive possibility: he suggests that the aiyAoc
and aoxoi of Cat. 4 had been confiscated from their owners as
“forfeit” because worshippers of Demeter and Kore were not
supposed to wear them, and had therefore been consecrated in
the sanctuary. To support his thesis he cites a number of sacred
laws from Lykosoura, Andania, and Ialysos, which set a strict
dress-code for female worshippers and stipulated in all cases
that offending ornaments be confiscated and consecrated. Like
Eleusis, Lykosoura and Andania also housed Demeter’s myster-
ies, and, although Rouse’s proposition did not find any support

* Chantraine and Masson 1954 102-3. Cf. Peppas-Delmousos 1961: 29
who agrees with their interpretation.
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among scholars, it may explain the presence of Cat. 4 in the
temple of Eleusis.*

However, the same cannot be said about Cat. 1-2 which
comprise pure metal. In his pivotal study on the “Athenian Law
on Silver Coinage” of 375/4 BC Stroud suggests that the bronze
chest of Cat. 3 contained confiscated objects such as coins that
were first placed at the Metroon and then transferred to the
Hekatompedon, much like the counterfeit currency that the
Dokimastes seized from merchants. > Unfortunately, this theory
cannot be supported by the evidence nor explain other votives
that are described as éfayiora, whose containers were probably
similarly stamped by the public seal, and which are certainly not
coins.

Some more definitions of terms found in religious vocabulary
are necessary in order to attempt an interpretation of these
problematic references. Aischines’ text is of particular value, as,
unlike Eustathius, he seems to be aware of the precise original
meaning of each of these, and therefore uses them correctly. The
offending Kirrhans were accused, among other things, of
robbing the Delphic sanctuary of votives, and this act of
sacrilege brought about pollution (ayos), first defiling the god
and his sacred place and eventually rebounding upon the guilty
party. Like any primitive society, the institutions responsible for
manipulating dayos (pollution), i.e. the Amphictyony adminis-
tering the sacred precinct, intervened and called for a sacred

3 Rouse 1902: 313; Woodward 1954: 101. Cf. IG V.2, no. 514 (Lyko-
soura, 3" . BC); 1G XI11.1, no. 677 (Ialysos, ca. 300 BC); IG V.1, no. 1390
(92 BC); cf. Parker 1983: 144-5. This author cannot see the connection of IG
I’ 8, fr. b (=SEG 10, no. 10) mentioning éycayiois in a conjectured context
that is associated with port duties at Sounion with either religious vocabulary
or with Woodward’s theory on deconsecrated votives. Cf. Woodward 1954:
101.

% Stroud 1974: 177, n. 77.
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war:>® the culprits were placed in the grip of the avenging god
(évayeis Tob Beod), and in return for appropriating sacred
property, their own resources were seized, dedicated to the god,
and declared éfayiora. It is noteworthy that the term does not
feature in any of the subsequent texts dealing with curses, so
translating it as “untouchably sacred” (or “taboo”) as Parker
does, is appropriate.’” This untouchability of the territory was
forgotten centuries later, and the local population appropriated it
for profit. Any earnings that were generated from them were
therefore considered by others as ééayiora, given that they too
were untouchable. Similar events had occurred a few decades
earlier during the Third Sacred War of 356 BC, when the
Phokaians occupied Delphi and raided the sanctuary’s treasures
in order to acquire bullion for their emergency gold coinage.*®

Parker’s observation that the Phokaian action was not as
monstrous and unprecedented as their fate has made it appear, is
basically correct because Aischines’ text makes it obvious that it
was rather political conflict and propaganda, rather than pure
religious fervour, that led to full-blown war. However, remain
sceptical about Parker’s comparison of the Phokaian incident
with the melting-down of the Acropolis treasures in 407/6 BC,
during the last phase of the Peloponnesian war.® Indeed, when
Pericles famously referred in a speech to the Acropolis treasures
as possible sources of bullion, he was being neither cynical nor
hypocritical. Unlike Delphi and Olympia, Athena’s sanctuary on
the Athenian Acropolis was a local, rather than a Panhellenic
precinct. Additionally, it was a fopos among the Athenians that
the goddess’ fortunes were entangled with those of the city, and
borrowing from her was certainly not frowned upon, especially

% Douglas 1966: 95-114.

%7 See Parker 1983: 1-17, 144-7, 328, citing numerous examples from the
ancient sources.

* Diodoros 16.60.1; Aischines In Cres. 132-4.

% Kosmetatou 2002 192-3.
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since her property was truly restored with interest, as Harris has
shown in her study of the Acropolis inventories.*’

Evidence suggests that the term éfayioros is primarily,
though not exclusively, connected with the defilement of deities,
especially following the misappropriation of sacred property and
funds, including temple-robbery. It usually denotes untouchabi-
lity and could even be associated with mysteries, according to
Sophocles’ text, but it is uniikely that this is the case with the
votives listed in Cat. 1-4. In most cases (Cat. 1-2, 4) the nature
of the objects is clear, and Cat. 3 may represent confiscated
items that were associated with some unknown act of sacrilege.
In attempting to explain why these items represent a perilous
punitive consecration, one may speculate that they were recover-
ed stolen goods, perhaps accumulated over a number of years
and eventually consecrated on the Acropolis. There is good
evidence in our sources regarding instances that people yielded
to the temptation of temple robbery despite the enormity of the
crime and its strict punishment. Demosthenes reports several
stolen items from the Acropolis in the second half of the fourth
century BC, including relics from the Persian wars. Addition-
ally, Thompson has made a convincing case for thefts in the
second quarter of the fourth century BC, while a Lycurgan
inventory of damaged votives dated between 340 and 330 shows
how devastating those raids could be.*!

There is little evidence of actual arrests of temple robbers,
beyond Demosthenes’ less than clear references, but epigraphi-

“ Thucydides 2.13.4; Aristophanes Lysistrata 240, 258-65; 486-98. Cf.
Parker 1983: 173-4; contrast Harris 1990-1: 75-82. On the contrary, the
raiding of Athena’s treasure in 295 BC by Lachares which resulted in the
meliting down of all votives, including the gold from Pheidias’ statue, was
considered to be sacrilege. Cf. Harris 1995: 37-8.

*! Aristophanes Vesp. 1447-9; Lucian Timon 53; Demosthenes 24.121;
129; Thompson 1944: 203-5; Parker 1983: 171. See also IG II” 1498; cf.
Harris 1992: 637-52.
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cal sources suggest that they removed small items and cut off
any extremities they could, including fingers or the edges of the
wings of Nikai statues and of garments. That this was a
successful and profitable enterprise is obvious from the fact that
inventories report a substantial loss of weight of the golden
Nikai over the years which new acquisitions never replaced
entirely. Stolen treasures were most likely never recovered, but
this may have happened from time to time, to judge from a
reference to a lot of mixed gold in the Delian inventories much
like Cat. 1-2 from Athens. The lot in question possibly
comprised gold that is referred to as previously lost (roo
amodopévov 76 avevexBév). ¥

Even though the votives listed in Cat. 1-4 are consistent with
the kind of odd, lightweight objects that interested thieves, their
proposed association with recovered stolen goods, although
plausible, must remain tentative. Yet, after examining ail
availabie data, we should be in a position to consider their
connection to some act of defilement of the gods as likely.

¥ Cf. ID 1409, Ba, lines 106-8 (post 166 BC). For the meaning of =5
avevexBév in the Delian inventory lists see also Chankowski 2002: 37-49.
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Zu Sprachniveau und Stilbildung in der
republikanischen Tragodie

Unter besonderer Beriicksichtigung sondersprachlicher und
volkssprachlicher Elemente. Mit einem Anhang zu den Hiatstellen

Von KLAUS LENNARTZ, Hamburg

Die frithromischen Tragiker - Livius Andronicus, Naevius,
Ennius, Pacuvius und Accius, denen im wesentlichen auch die
Adespota der Ribbeck-Klotzschen Sammlung! zuzuweisen sind

' Scaenicae Romanorum poesis fragmenta rec. O. Ribbeck. Vol. I:
Tragicorum latinorum fragmenta, Leipzig 31897 (Im Folgenden [i.F.] =
Ribb(eck)?; entsprechend die zweite Auflage Ribb.2), emeuert durch: Tragi-
corum fragmenta adiuvantibus O. Seel et L. Voit ed. A. Klotz, Oldenbourg
1953 (= Scaenicorum Romanorum fragmenta vol. [) (i.F. = Klotz). Eine neue
kritische Durchsicht der Fragmente bietet H. J. Mette, Die romische Tragodie
und die Neufunde zur griechischen Tragddie (inbesondere fiir die Jahre
1945-1964), in: Lustrum 9 (1964) 1-211 (i.F. = Mette); daneben steht zur
Verfligung: Remains of Old Latin, Ed. a. Transl. by E. H. Warmington, Bd. 1:
Ennius and Caecilius, Cambridge u. London 1935 u.56., Bd. 2: Livius
Andronicus, Naevius, Pacuvius and Accius, Cambridge u. London 1936 u.6.
(beide i.F. = Warmington); Einzeleditionen: Naevius: Naevius poeta. Introd.
biobibliogr., testo dei framm. e comm. di E. V. Marmorale, Fiorenz 21953
(1.F. = Marmorale), Ennius: The Tragedies of Ennius. The Fragments, Ed. w.
a. Introd. a. Comm. by H. D. Jocelyn, Cambridge 21969 (das heute auf dem
Gebiet der archaischen Tragiker bei weitem wichtigste Werk, i.F. = Jocelyn);
Pacuvius: M. Pacuvi fragmenta ed. 1. D’Anna, Rom 1967 (i.F. = D’Anna);
Accius zuletzt: Accius. Oeuvres (fragments), par J. Dangel, Paris 1995 (i.F. =
Dangel), wozu vgl. S. Timpanaro, Una nuova edizione di Accio, in: Paideia
51 (1996) 195-218, M. Rosellini, Fortuna e sfortune di Accio negli anni
novanta, in: RFIC 124 (1996) 110ff. u. bes. noch H. D. Jocelyn, in: Gnomon
73 (2001) 116-122; daneben: Accio. I frammenti delle tragedie a cura di V.,
D’Anto, Lecce 1980 (i.F. = D’Anto). Allgemein ist zu den frithromischen
Tragikern auf die Dokumentation in HLL 1 zu verweisen. Ein neuerdings ins
Leben gerufenes Berliner Forschungsvorhaben (FU) hat sich eine Neuedition
der fragmenta tragica zum Ziel gesetzt.

Glotta, LXXIX, 83-136, ISSN 0017-1298
© Vandenhoeck & Ruprecht 2005
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- verfiigten zunichst noch iiber keine fester geprigte Genre-
sprache. Von einer allzu starken Adaptation des sicher geform-
ten griechischen Tragodienstils hat man sich - obwohl eine
weitgehende Grizisierung des Stils durch die semigraeci Livius
und Ennius (Suet.gramm.1,2) ohne weiteres moglich gewesen
wire - ferngehalten?, und es kann hier durchaus der durch den
von Staats wegen klaren Auftrag, griechische Dramen
(tragoediae, comoediae)® in lateinischer Sprache (fabulae) zu
prédsentieren, ausgedriickte feste Wille zur Schaffung einer
lateinischsprachigen hohen Literatur - das digne vertere aus
Hor.ars 164 - beobachtet werden. Was den frithen Dichtern auf
romischem Kothurn zur Verfiigung stand, war literarisch zum

2 Zu einigen auf diesem Gebiet einschligigen Versuchen vgl. Verf.,
Wortabbildung passim.

3 Vgl. G. Freyburger, Der religitse Charakter der frithromischen Trago-
die, in: Manuwald, Identitit 37-48, bes.4l ~ G. Wissowa, Religion und
Kultus der Romer (HdA 5,4), Miinchen 21912, 462f. In Cassiod.chron.il
128,316 (MGH AA 1X 2) his coss. ludis Romanis primum tragoedia et
comoedia a Lucio Livio ad scaenam data steckt also nicht nur gute Informa-
tion (ludi Romani in diesem Zusammenhang nur hier, auch daher nicht direkt
abhdngig von Gell.17,21,42), sondern auch gute Terminologie (vgl. auch
ibid.p.131,450 Kenntnis des Judus talarius {[coniec. Mommsen]). Man merkt
dem Unternehmen das Administrativ-Schematische an: Griechisches Theater
in Génze wollte man einfithren, da muBte es eben eine tragoedia und eine
comoedia sein (F. Bernstein, Ludi publici [...], Stuttgart 1998 [= Historia
Einzelschr.119], 236f.), und zwar jeweils ein bestimmtes Stiick eines
bestimmten griechischen Autors, wie die Testimonien beweisen (vgl. Verf,
Non verba sed vim 25f.). Die persénlichen Vorlieben eines Autors - soweit
diese heute noch rekonstruierbar sind, was nicht der Fall ist - diirften dabei
wenig Rolle gespielt haben (vgl. anders W. D. Lebek, L. Andronicus und
Naevius: Wie konnten sie von ihrer dramatischen Dichtung leben?, in:
Manuwald, Identitit 61-86, bes.68). Der offizielle Terminus fiir die Uber-
setzung war, wie u.a. aus den Didaskalien des Plautus und Terenz hervor-
geht, vertere. Auf den wichtigen institutionellen Charakter der /udi scaenici
macht auch Cancik, Republikanische Tragddie 319 u. aufierksam, ebenso
Suerbaum, in: HLL 1,97 u. Bldnsdorf, in: HLL [,148.
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einen besonders die schon in den Ohren des Ennius (ann.160f.)
stark durch Archaismen und Rustikes ténende bodenstindige
Dichtersprache des Saturniers, dann spéter auch die von Ennius
wesentlich geprigte epische Sprache des daktylischen Hexa-
meters, die allerdings eben durch ihre hexametrische Gestaltung
nur bedingt - etwa in daktylischen Reihen der Cantica (z.B.
Enn.43-46 J.: iamque als Anfangsformel*, velivolantibus) und
etwa in anapéstischen Gruppen (z.B.Acc.224 aequora caeli, 524
Laertiade, 612 languentque senentque), was hier nicht ndher
auszufiihren ist - zur Ubernahme geeignet war. Daneben aber -
und darauf wird das Hauptaugenmerk der folgenden Bemerkun-
gen liegen - flossen in die Verse noch viel freier als in klassi-
scher Zeit eine ganze Anzahl von im weiteren Sinne sonder-
sprachlichen Elementen, nicht nur der Sakral- und Rechtsspra-
che, auch diese zum Altertiimlichen hinneigend: Es sind durch-
aus Ausdruckselemente des in den téglichen Tatigkeitsfeldern
gesprochenen Lateins der alten Zeit, die wir finden, und damit
der kraftvollen Sprache des Publikums der ludi scaenici, die es
schlieBlich zu unterhalten galt. Mit den Jahren kam dann das
Imitationsmoment der eigenen Gattung hinzu, und in diesem
Sinne haben die ,,Sprachwahlen® der ersten Tragiker stilbildend
auf die folgenden Generationen gewirkt: Was am Anfang einen
Sitz im Leben hatte, wurde spiter mitunter prezitses Petrefakt.
Die genannten Summanden sind denn auch in den Fragmenten
der Tragodie zu isolieren; in der Betrachtung des Philologen
wird es allerdings darauf ankommen, eine jeweilige Verwen-
dung soweit wie in frustulis moglich aus ihrem dichterischen
Wollen heraus zu erkldren.

Auf die literarische Tradition der Saturnier diirften einzelne
sehr altertimliche Wortformen weisen, deren hohere Tonlage

4 Dagegen Jocelyn ad loc. (208): ,,iamque at v.43 indicates that Cicero
omitted the beginning..., perhaps an account of the Greek chieftains
assembling their forces at Aulis.
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wahrscheinlich zu machen ist und die in der Verkehrssprache
sicher nicht mehr und wahrscheinlich nie vorhanden waren’.
Zwel instruktive und m.E. exegetisch nutzbar zu machende Bei-
spiele hierzu sind pronominales ques (i.q. qui) bzw. is (nom.pl.,
1.q.ei/ii) in dem Vers ,ques sunt is?* ,, <homines suppl.e.g.>
ignoti, nescioques ignobiles“¢ aus dem MEDUS des Pacuvius
(Pacuv.220)7 und sapsa i.q. ipsa Pacuv.324 nam Teucrum regi

3> Morphologisch altlateinische Formen des Ennius wurden zuletzt v.
Catone, Grammatica Enniana 57ff. und passim gesammelt, des Pacuvius und
Accius von Koterba 158ff., des Accius v. Casaceli, Lingua e stile 13.16.
Freilich ist keine Berechtigung gegeben, von einer morphologisch archai-
schen (oder vielleicht besser: ,hinaufreichenden*) Bildung eben deshalb als
von einem ,,Archaismus” zu sprechen: Viele solcher Formen dirften zeit-
gendssisch unter verschiedenen stratisch-semantisch-expressiven Bedingun-
gen gesprochen worden sein, jedenfalls besteht jeweils Beweislast des
Gegenteils; jedes einzelne Spezimen miisste nach den im wesentlichen
kontextuellen Gesichtspunkten untersucht werden, die Ronconi, Arcaismi
herangezogen hat, was im Fall von altlateinischen Dichterfragmenten kaum
moglich ist. Dort spielen die synchrone Verwendung in anderen Genera und
formale Argumente (wic z.B. die ,residuale” Positionierung spiter fallenge-
lassener Formen vor Pause oder im Versende u.a.) die entscheidende Rolie
fiir die stilistische Einschétzung.

6 Metr.inc., wohl ein trochiischer Septenar, dessen Liicke aber sicher
nicht im letzten FuBl anzusetzen ist (so Klotz mit VerstoB gegen die lex
Bentley-Luchs: moglicherweise ein Irrtum, da er die Stelle in Verskunst
319ff. nicht behandelt), auch nicht am Versanfang (so Ribbeck und Mette
102, aber eine Ergiéinzung am Versanfang ist vom Duktus des Verses her nicht
leicht vorstellbar), sondern im 2. und 3. FuB. Ein Komma vor oder hinter
nescioques finde ich nicht in den géngigen Ausgaben, aber etwa bei Leumann
472 gedruckt: Es ist flir Sinn und grammatische Auffassung unentbehrlich.

7 Hinzu tritt Einzelwortglosse quesdam (i.q. quidam) Acc.477, von
Dangel 61 A.126 ohne weitere Hinweise als ,une forme dialectale de
nominatif pluriel dans les flexions nominale et pronominale des thémes en
o/e* bezeichnet, daneben Charis.p.202,21 B. antiqui aliques dicebant
(p-201,24 B. veteres nominativum pluralem quis dixerunt regulam secuti,
unde etiam dativus mansit in consuetudine bezeugt moglicherweise rel. ques,
vgl. Sommer, Hdb. 439 u. unten A.9). Vgl. weiter u. zu in der Tat wohl
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sapsa res restibiliet: Zur stilistischen Beurteilung von ques und
quesdam (Bildung: regelmiBig mit Endung -es zum uridg.
pronominalen *k*i- bzw. kvei-Stamm3) ist anzumerken, daf
ques 1.q. qui indefinit im SC de bacch. (186 v. Chr.) CIL 12581 =
511 Degr. = Diehl5262,3f.24 in der Verbindung SEI QUES
ESENT QUEI erscheint: Die Inschrift ist bekanntlich durch
kiinstliche Archaisierung geprégt, wie sich u.a. in der konstanten
Schreibung des nicht mehr gesprochenen SchluB-d nach lang-
vokaligem Ablativ zeigt (dazu weiter unten). Wenn daneben
Cato seine Origines mit dem Satz si ques homines sunt, quos
delectat populi Romani gesta discribere beginnt (fr.1a Schroder
=1P.=FRH 3 F 1,1), ist im Anfangssatz des Werkes Stilisie-
rung wahrscheinlich und der durch die Rhythmisierung ange-
strebte h6here Ton sinnféllig?, ebenso wie Cato fr.64 P. = FRH 3
F 2,33 quescumque Romae regnavissent nicht zuféllig von der
Konigsherrschaft die Rede ist!9: Das semantische Umfeld
sattrahiert“ hier gewissermaflen die altertiimliche Ausdrucks-

dialektalem -s im Ausgang des Nom.pl. der -o-Stimme (Meiser, Laut- u.
Formenlehre 134) im Typ nom.pl. hisce.

8 Leumann 472 u., Meiser, Laut- und Formenlehre 165.166. Vgl. M.
Meier-Briigger, Indogermanische Sprachwissenschaft, Berlin u. New York
82002 (mit M. Fritz u. M. Mayrhofer), 231.

9 F. Leo, Geschichte der rémischen Literatur. Bd.1: Die archaische
Literatur, Berlin 1913,299 spricht von einem ,hcheren Stil als dem der
tdglichen Rede* und begriindet dies umgekehrt durch die Tragodienfrag-
mente (Hinweis bei W. A. Schréder, M. Porcius Cato. Das erste Buch der
Origines. Ausgabe und Erklarung der Fragmente, Meisenheim a. Glan 1971
{= BzKIPhil 41],49): Es droht der Zirkelschluf}. Daf} nur durch die Verwen-
dung von langvokaligem und konsonantisch auslautendem gues ein anapisti-
scher Rhythmus entsteht (Anfang des Werkes: Vgl. die Anapiste Sall.Catil.
1,1 u. lug.1,11), scheint sonst nicht vermerkt: Mit ,volgare*“ (Pisani, Storia
210) hat ques hier also m.E. nichts zu tun.

10 F. Ritschl (Neue plautinische Excurse, Bd.1: Auslautendes -d im alten
Latein, Leipzig 1869,113) nahm dariiberhinaus in Naev.62 vos qui | adcolitis
Histrum fluvium et algidam modernisiertes qui aus (*)rel. ques an, das Ribb.2
in den Text nahm: Vgl. u. im Anhang u. oben A.7.
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weise, vgl. etwa Ciceros Gebrauch von nuncupare statt
appellare nat.deor.2,60.65 mit den Subjekten maiores nostri
bzw. Ennius gegeniiber seiner Bestimmung des Wortes als alter-
timlich 3,153.!!" Fragendes ques erscheint wohl (pace Pisani,
Storia 193: ,attestato in iscrizioni“) nur in dem Pacuvius-
fragment: Die personae bei Pacuvius sprechen somit eine auch
dem zeitgenodssischen Theaterpublikum altertiimlich bzw. rustik
- vgl. zu dieser Paarung als Musterbeispiele fesqua in der
wiedergegebenen Rede des vilicus Hor.epist.1,14,19 und cuium
Don. vita Verg. L.176f. - erscheinende, also durch diesen Zug
vom Dichter kiinstlich gekennzeichnete Sprache. Ubrigens soll-
ten deshalb Fragesteller und Antworter aus demselben Kreis von
Personen stammen: Dies deutet - ebenso wie das Ethos des
Verses, denn ein Herrscher der republikanischen Tragddie fragt
nicht lapidar ques sunt is?! - im Zusammenhang des MEDUS
eher auf ein Gesprich unter satellites (Hygin.27,1!2) als auf ein
Zwiegesprich Perses - satellites hin.!3 Wie sehr ques einem Zu-
schauer der spéten Republik als ein obscurum Catonis (Verrius)
geklungen haben muB, geht noch aus den Ausfithrungen Varros
(ling.8,50f.'4) hervor, der ques also nicht einmal mehr von sei-
nem Lehrer Aelius her als sprechbar empfunden hat. Nom.pl. is
(vgl. Leumann 427: erscheint mit graphischen Varianten in
Gesetzes- und Bestimmungstexten zwischen 186v. und 105v.
[CIL 12581-4.698]) ist wie ques durch die Iuxtaposition zusitz-

I Ronconi, Arcaismi 25.

12 Es ist dieselbe Situation wie Acc.625 aus dem TELEPHUS (s. weiter
u.), dort berichtet, hier gespielt: vgl. u. Anm. 48.

13 So die Edd., vgl. Ribbeck RT 320, Warmington 252, Mette 102,
D’Anna 216.

19 primum si esset analogia , ut in infinitis articulis, ut est quis quem
quolus, sic diceretur quae quam <qua>ius; et ut est quis quoi, sic diceretur
qua quae: nam est proportione simile: ut deae bonae quae, sic dea bona qua
est, et ut est quam quis, sic quos ques. quare quod nunc dicitur qui homines,
dici oportuit ques.
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lich motivierter!5 literarischer, zur Ethopoiie -eingesetzter
Archaismus. Wenn Cisar den alten, formelhaften (inschr. esdem
probaverunt, dedicaverunt u.d.) Nom.pl. isdem zu sg. idem
forderte (gramm. fr.10 Fun.), so konnte er an den noch nicht
verblaten Gebrauch des Schluf3-s in Nom.pl. h(e)is(ce) oder des
Nom.pl. -(e)is bei bestimmten Nomina der Diplomaten- u.
Rechtssprache!®, kaum an eine noch lebendige Form Nom.pl.
(e)is ankniipfen.!”

Das ,highly archaic feminine sapsa (zur Bildung vgl.
Meiser, Laut- u. Formenlehre 164) war offenbar am ehesten in
der festen Verbindung mit res noch méglich (vgl. eapse am
langsten bewahrt in der Verbindung reapse) und hatte
altertiimlich-literarischen Klang (Enn.ann.422!%; Plaut.Truc.160
wird mit sumpse der Astaphium alter Sinnspruchton parodiert,
vgl. auch ibid.v.164): Dem Pacuvius diirfte sich die Reliktform
neben dem durch den Sachverhalt (regi!) gebotenen Ton nicht
zuletzt metri causa empfohlen haben: Um das pseudetymologi-
sche Spiel mit res zu erzeugen, war res vor restibiliet zu setzen:
Da auflerdem regi in den Vers sollte, Hiat in der Semiquinaria
aber vermieden werden, war ipsa res schlecht unterzubringen.

Ebenfalls in Ankniipfung an den Saturnier hat man im
republikanischen Drama an eine residuale Wirkung des alten

15 Vgi. Sommer, Handbuch 348.

16 Stellen: Wachter 254; vgl. Vine, Studies 221 u. A. L. Sihler, New
Comparative Grammar of Greek and Latin, New York u. Oxford 1995,261.

17 Erkannt zuerst v. Fr. Ritschl, Opuscula 4 [1855/6], 316ff. Zu h(e)is auf
einem Fluchtifelchen des spiten 1.Jh.v. (AE 1988,1146) vgl. Vine, Studies
238: Ich glaube nicht, daB wir es dort mit einem Exemplum ,,in actual use”
oder ,;spoken language, sondern eher mit einem altertiimlich-zelebrierten
Gebrauch zu tun haben (vgl. zu dieser Einschitzung die Bemerkung v. J.
Niehoff-Panagiotidis, Koine und Diglossie, Wiesbaden 1994, 31 A.i7a iiber
das Sprachniveau in Eides- u. Glaubensformeln sowie Fluchtifelchen); Cidsar
hat auch sonst zum Zwecke der Differenzierung alte Formen empfohlen:
Gell.9,14,25 zu den Gen. die u. specie.

18 0. Skutsch, The Annals of Quintus Ennius, Oxford 21986, 64.
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d-Auslauts  insbesondere der langvokalischen Ablative
gedacht!®, der zwar um die Mitte des 3.Jh.v. lautlich
geschwunden war, so daf er inschriftlich fortgelassen werden
konnte20, aber im Saturnier noch hiatvermeidend (?2!: mit
Vorsicht als iiberliefert einzuschitzen Naev.ep.5 [FPL3auwct45]
amborum uxores / noctu Troiad[e] exibant?2 capitibus opertis)

19 Ausgehend von Ritschischen Anschauungen (Neue plautinische
Excurse. Sprachliche Untersuchungen, erstes Heft: Auslautendes D im alten
Latein, Leipzig 1869; Ritschls Ausfithrungen waren zur damaligen Zeit
gegeniiber dem mitunter exzessiv angesetzten ,paragogischen D“ kidrend)
etwa F. Leo (s. weiter u.) u. (eingeschrinkt auf Livius und Naevius) Mauren-
brecher, Hiatus 110ff., von daher noch etwa in M. Niedermann, Historische
Lautlehre des Lateinischen, Heidelberg 31953,101 u. F. Sommer u. R. Pfister,
Handbuch der lateinischen Laut- und Formenlehre (...), Bd.1, Heidelberg
1977,202; von den neueren Metrikern und Editoren unentschieden etwa noch
Soubiran, L’ élision 42 u. Ders., Versification dramatique 125; einzelne
solcher (allerdings erratischer) <-d>-Formen auch bei Mette, etwa S.121
Acc.357 certo<d> animo mit falscher Kurzmessung von vorausgehendem
publicam oder S.140 Acc.452 Meleagro<d> im Dativ (!). Bei Livius und
Naevius durchgehend mit -d-Schreibung beim von ihm selbst als wirksam
postulierten ,,ablatif d’extraction-origine* rechnete zuletzt in seiner ausfiihr-
lichen Arbeit Prat, L’ablatif 430-435, wozu s. im weiteren o.

20 Meiser, Laut- u. Formenlehre 100 u. ausfiihrlich Porzio Gernia,
Contributi metodologici 171-179; vgl. u. Anm.29.

21 Angedeutet zuletzt von Vine, Studies 212, vgl. auch etwa noch
Soubiran, L élision 27 A.1, Questa, Introduzione 13 und natiirlich v.a. Prat,
L’ablatif 425ff. In modernen metrischen Studien zum Saturnischen MaB spielt
diese Frage iibrigens - ohne niher behandelt zu werden - keine Rolle mehr,
vgl. Th. Cole, The Saturnian Verse, in: YCS 21 (1969) 3-73, G. Radke,
Beobachtungen zum Saturnier, in: Id., Archaisches Latein, Damstadt 1981,
54-68, G. Kloss, Zum Problem des romischen Saturniers, in: Glotta 71 (1993)
81-107.

22 vgl. die Ablative CIL 12608 = Degr.295 = Diehl5340 (211 v.)
altertimlich Hinnad cepit gegeniiber zeitgenossisch CIL 12613.615.616 =
Degr. 321.124.322 = Diehl’341-3 Leucado cepit bzw. Ambracia cepit bzw.
Aetolia cepit (Abll.) (192 v. bzw. 187 v.): Wachter 278ff. Zur Uberlieferung
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oder archaisierend gebraucht werden konnte (CIL [2364 =
Diehl3122 = CSE 8 [, rein lateinische®?3 Saturnier faliskischer
Koche Mitte 2.Jh.v. mit ,,Hang zu archaisierender Schreib-
weise“24]: opidque Volgani und sesed), den die Romer des
frihen 2.Jh.v. in alther-gebrachten Formeln (z.B. de praidad
CIL 1248.49 = Degr. 100. 221 = Diehl’ 64.152; de senatuos
sententiad, CIL 12581 = Degr. 511 = Diehl5262, vgl. CIL 12365 =
Degr. 238 = Diehl’175; weniger meritod) und archaisierenden
inschriftlichen Verordnungen schrieben?’ und der in Augustei-
scher Zeit geradezu als Parademerkmal temporis acti galt (CIL
225 = Degr. 319 = Diehl5271 die Duiliusinschrift, auf das Jahr
260 v. gemiinzt?6), Leos Ausfithrungen?’ dariiber, daf die
»ersten Dichter, die ,.eine Schriftsprache vorbereiteten“28, die
archaischen -d-Auslaute noch wirksam gefunden hitten ,,4hnlich

Troiade vgl. z.B. Plaut.Curc.l bei Charisius p.143,24 Barwick, wo im
Neapolitanus red < te de, u. viele typologisch identische Korruptelen.

23 E. Vetter, Handbuch der italischen Dialekte. Bd.1: Texte mit Erkl.,
Glossen, Worterverz., Heidelberg 1953,309.

24 Wachter 446.

25 Muster- und gleichzeitig jingstes sicher datierbares Beispiel das SC
Bacch. CIL 12581 = Degr. 511 = Diehi® 262 (Wachter 289ff.), vgl. auch CIL
12366 = Degr. 505 = Diehl5256a (frithes 2.Jh.v.: Wachter 426ff., bes.432);
Janod in der Lex Bantiae CIL 12582,26 = Diehl>268 aus Gracchischer Zeit ist
zu unsicher bezeugt.

26 Wachter 359ff. mit Erneuerung der Ritschischen und Wackernagel-
schen Einschitzung der Inschrift als pseudoarchaisch.

27 Plautinische Forschungen, Berlin 1895, 228 (= 21912, 253).

28 Vgl. auch ibid.225 = 249: , Auslautendes d nach langem Vokal ist wo
die Litteratur beginnt zum Abfall reif, danach lauten die Ablative und
Imperative wie die Accusative des Personalpronomens auf den Vocal aus.“
Welchen Zeitraum der fakultativen Wirksamkeit des d Leo genau meint, ist
nicht ganz sicher. Aus seiner Rezension zu Lindsays ,Ancient Editions of
Plautus‘ in: GGA 166 (1904) 358-374, bes. 363 A.2 und seiner Rezension zu
Sudhausens ,Aufbau der plautinischen Cantica‘ in: GGA 173 (1911) 65-104,
bes.68 geht aber unzweideutig hervor, da8 Plautus noch zu den gemeinten
Autoren gehort.
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wie die griechischen Dramatiker anlautendes sm in opikpoc, € in
Evv: Ob sie das -d schrieben ist gleichgiiltig; sie konnten es vor
Vocalen wirken lassen oder in der Synalophe ignorieren, indem
sie sich den schwankenden Lautzustand einer Ubergangszeit fir

en Vers zunutze machten®, gelten nach heutiger Kenntnis
moglicherweise noch fiir uns nicht erhaltene friihste Saturnier??,

29 Weder in den Fragmenten des Appius Claudius Caecus noch sonst ist
literarisch oder inschriftlich ein d-Auslaut in Saturniern noch aus dem ersten
Drittel des 3. Jh. oder aus alterer Zeit erhalten (aufer pron. med: CIL 12561 =
Degr.1197 = Diehl®771 = CSE *1: evtl. saturnisch; daneben evtl. pron. fef i.
q. ted im carmen saliare fr.2, FPL32%t4; vgl. auch Kruschwitz in CSE 202
itber weitere vermeintlich ,,saturnische* hocharchaische Inschriften, z.B.CIL
2 4 [Duenosinschrift; vgl. A. u. H. Petersmann, in: HLL 1,46: ,o0b in
Saturniern oder Jamben abgefaft ... wertvolles Dokument ... einer vorliterari-
schen lateinischen Poesie...“: (evtl. kommatische) Prosa wird erst gar nicht
erwogen!} oder 2833 [Dioskureninschrift]. Besonders der groBe Kenner G.
Radke hat in der metrischen Interpretation vorliterarischer Texte m. E.
mitunter den Bogen iiberspannt. Klar ist, daB die Beweislast auf Seiten der
Verfechter saturnischer oder sonstiger Messung liegt, wobei wegen der
Vielfalt der metrischen Erscheinungsformen bezeugter saturnischer Verse das
Ausschluflkriterium nicht als saturnisch bezeugter Gebilde besonders streng,
nicht besonders weit sein muB). Das Scipionenelogium CIL 27,2 = Degr.309
= Diehl3539 = CSE 2 (um 270 v.2: vgl. Kruschwitz in CSE 35). Gnaivod
patre spiegelt nach Wachter 359 noch halblebendigen Sprachgebrauch
wieder: ,,dass etwas nach 260v. (...) -d im Ablativ mindestens teilweise noch
horbar war (...) deckt sich gut mit den oben (...) gemachten Beobachtungen an
den anderen, leider nur wenig zahlreichen einigermassen datierbaren
Inschriften”. Als Terminus ante quem fiir den vollzogenen Schwund steht seit
der v. J. L. Zimmermann, in: The J. Paul Getty Museum Journal 14 (1986) 40
publizierten Brustpanzerinschrift 241 v. Chr. fest (abgedruckt bei Meiser,
Laut- und Formenlehre 100; vgl. Wachter 313.425: , Spitestens ab 241 v.
wurde das auslautende - im Ablativ mindestens normalerweise nicht mehr
horbar gemacht.); es folgen altest datierbar ohne -d: CIL 12614 = Degr.514 =
Diehl>263 (189v.: Wachter 285 mit Hinweis auf CIL 12613 = Degr.321 =
Dichl3341 [LeJucado cepit, 192v.): Das Material bei Porzio Gernia,
Contributi metodologici 171-179. Der umflingliche Versuch Prats, L’ablatif,
den Zusammenfall von ,,Ablatif d’extraction-origine en -od, -ad” und eines



Zu Sprachniveau und Stilbildung in der republikanischen Tragddie 93

miissen aber fiir die Saturnier seit Livius und die frithen
Szeniker jedenfalls in Richtung eines - wenn {iberhaupt - nur
noch zu archaisierenden Zwecken moglichen Gebrauchs aufer-
halb der lebendigen Lautform eingeengt werden.30 Damit ergibt
sich aus gattungsméfligen Gesichtspunkten zwangsldufig das
grundsitzlich ablehnende Urteil Lindsays iiber fakultative -d-
Hiate auBlerhalb von med und fed in der Komdodie.3! Dieses
negative Ergebnis ist in bezug auf Plautus noch einmal32 von M.
L. Porzio Gernia detailliert bestétigt worden33; aber der Ge-

schon immer vokalisch auslautenden ,.circonstanciel abstrait en -o, -a* erst
¢a.200 anzusetzen, ist nach der Rezension P. Floberts, in: REL 54 (1977)
366-370, Wachters ,,Altlateinischen Inschriften” u. den Ausfithrungen von
Vine, Studies in archaic latin inscriptions 191-213 als gescheitert anzusehen
(s. auch im weiteren o0.).

30 Soweit etwa auch Klotz, Verskunst 340f.; vgl. auch Porzio Gernia,
Contributi metodologici 299f.

31 Latin language 391 = dt.449. Die Begriindung, die er in Latin Verse
121 gibt, ist auf dic Komédie beschrinkt: ,,For a Comedian must always use
the language of his time and country. An archaism, a provincialism would
raise a laugh at the wrong place and damn the play. If all or most or even a
strikingly large number of (otherwise inexplicable) cases of Hiatus could be
removed by these theories, we might reconsider our attitude to them. But it is
only when the instances of ,Hiatus after an Abl.Sing.‘ are presented in a
separate list, that their number seems imposing. Compare them with other
instances of Hiatus, and they are seen in their true perspective. There is no
trace in our MSS. of an ,agrod‘, ,terrad‘, etc., as there is of med, ted.* Fiir
Lindsay galt dies aber ,in der iltesten dramatischen Literatur iiberhaupt® (l.
primum c.).

32 Vgl. etwa schon Maurenbrecher, Hiatus 129-141, allerdings ohne hin-
reichende methodische und heuristische Grundlage.

33 Contributi metodologici, bes.183-197 u.248 (dort auch eine Doxogra-
fie in den Anmm.1 u.2) - 315. Thre Ergebnisse, die im tibrigen die Bestiti-
gung der communis opinio bedeuten (vgl. eiwa Questa, introduzione 13 ~
Ders., Metrica latina arcaica 486f. u.a.; isoliert in neuerer Zeit: Pisani, Storia
191ff. zu angenommenen morphologischen Archaismen bei Plautus, ibid.188
zu Naevius com.), basieren auf den bereits von Lindsay (vgl. 0. Anm.31), Ax,
de hiatu 93f. u.a. eher implizit aufgestellten methodischen Grundlagen, die sie
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brauch der Trag6die mag sich ja gerade hier bewuflt von dem der
Komddie unterschieden haben34, und es ergébe sich somit ein
Feld gattungs- und stilkritischer Beobachtung.

Die Hiatsammlung durch W. Ax3% ist immer noch hilfreich, auch
wenn - und dies gilt a potiori auch von fritheren Aufstellungen -
wegen der inzwischen an den Fragmenten geleisteten Arbeit stark
veraltet. Die heute wichtigste Hiatsammlung aller Tragici bietet Klotz
in den Tragicorum fragmenta 14ff35, zu Accius ist die Arbeit
Barabinos unentbehrlich.3’” Ausgesondert werden miissen neben
offenbar nicht in Betracht kommenden korrupten Versen und
Versstiicken (a) textkritisch zu unsichere Fille3®, (b) alle Fille, in

als negative Kriterien zur Untersuchung der eintretenden Hiate explizit in
ihrer Abhandlung Vicende storiche e strutturali dell’aspirazione latina, in:
AGI 59 (1974) 143-151, bes.77-85 hervorgehoben hat (Hinweis bei L.
Ceccarelli, Prosodia e metrica latina arcaica 1956-1990, in: Lustrum 33
[1991], 227-400, bes.264) und die ich oben im folgenden nenne. Zu dem
entgegengesetzten Ergebnis bei Prat, L’ablatif vgl. im weiteren o. im Text, o.
Anm.29 u. R. Gerschner, Die Deklination der Nomina bei Plautus, Heidelberg
2002, 44f. Zum Problem der Plautushiate vgl. auch ausfiihrlich M. Deufert,
Textgeschichte und Rezeption der plautinischen Komdodien im Altertum,
Berlin u. New York 2002, 340-381.

34 Die Tragodienparodien Plaut.Pseud.702ff. magnufice hominem com-
pellabo etc. beweist, dal der Tragddienton vom zeitgendssischen Publikum
immerhin als von dem der Komddie unterschieden empfunden wurde.

35 De hiatu, bes. 91ff. im Kapitel ,De ablativo et verbis med et ted et
verbis in longam vocalem exeuntibus®.

36 Hiate bei Livius u. Naevius werden gesammelt v. Soubiran, L’ élision
41f.

37 Lettura metrica passim, bes.31-36.77-81.

38 ZB.Liv.16 (praestatur virtuti laus, gelu set multo ocius vento tabescit:
Text und metrische Verteilung unsicher, vgl. Verf,, Non verba sed vim 95),
Naev.4lf. (vgl. Verf, Wortabbildung 186 A.78), Naev.54 diabathra in
tpecudibus habebat, erat amictus epicroco (pedibus Rhol., Edd., sed et
pedibus et pedibis | habebat inauditum: pediculis conieci Glotta 73,185
Anm.71, ubi v.), Enn.72 = 62a K. (vgl. Timpanaro, Alexandros S8ff.),
Enn.149 JuK., Enn.190 J. = 179 K., Enn.195 J. = 183 K., Pacuv.32f. (vel
Klotz im Apparat: Am unwahrscheinlichsten ist wohl die Auffassung als tr’
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denen der Hiat durch wohlbegriindete anderweitige metrische Auffas-
sung vermieden werden kann, und (c) alle Fille, in denen nach der
communis (vel peritorum) opinio metrischer Hiat anzuerkennen ist
(prosodischer Hiat, Semiquinaria3®, Mitteldihdrese, locus Jacob-
sohn40, SchluBkretiker4!). Die von L. C. Prat erhobene Statistik42, mit
der er die Wirksamkeit des von ihm angenommenen -d-auslautenden
»ablatif d’extraction-origine* bei Plautus (und Livius und Naevius)
beweisen will, widerspricht den Punkten (b) und (c), indem der Autor
ndmlich nicht alle denkbaren Gegeninstanzen gelten lift, sondern in
dubio pro reo zihlt, vgl. bes.S.80ff. Da die Beweislast aber, wie wir

bei Mette), Pacuv.153 (wahrscheinlich jedenfalls prosodischer Hiat s/ ita),
Pacuv.179f,, Pacuv.237 (wozu siche Ax, De hiatu 40 u. Kloiz ohne metrische
Einordnung: Mette 103 liest einen tr’ mit Hiat in der Mitteldih4rese qua
supér r(e) intérfectum ésse | Hippotem dixist(i) <>, aber andere Mdoglich-
keiten, z.B. <-x> qua super ré interféct(um) ess(e) Hippotem dixist(i) <>,
einschl. Konjektur sind mindestens gleichberechtigt), Pacuv.303 (beluarum
dc ferarum adventus ne taetret loca: Der Hiat nach beluarum ist verdichtig
[Klotz in app.; merkwiirdig Ax, De hiatu 41: ,Bonus versus neque sensui
quicquam deest.“], nicht zuletzt da /loca eine nhere Bestimmung zu erfordern
scheint [z.B. haec: Biicheler]; lapidar D’Anna ad loc.: ,non & necessario
correggere il testo”), Pacuv.382, Acc.107f. (zum Befund vgl. Klimek-Winter,
Andromedatragddien 360), Acc.302 (zum Befund vgl. Barabino, Lettura
metrica 66f.; der Anfang des Fragments, quid cesso ire ad edm? | em praésto
est klingt wie der Beginn eines tr7 mit logischem Hiat), Acc.388.

39 Vorbehalte wird man dagegen bei der Annahme einer metrisch hin-
langlich begriindeten Semiseptenaria im Senar haben, vgl. im einzelnen u.;
Porzio Gernia, Contributi metodologici 195.204 erkennt bei ihrer Plautus-
untersuchung Hiatstelle in der Semiseptenaria an: Vgl. die Kritik v. L. Cecca-
relli (s.o. A. 33: zu weitherzige Anerkennung der metrischen Hiatstellen).

40 Die loci Jacobsohn der Tragici sammelt und bespricht Questa, loci
Jacobsohniani; zu einzelnen fir. s.u. im Anhang,

41 Zum Hiat vor dem SchluBkretiker vgl. Klotz, Verskunst 341.354f, u.
Maurach, Plautushiate bes.39 A.13 (Hinweis auf die Entdeckung der Lizenz-
stelle durch K. Linge in seiner Breslauer Dissertation ,De hiatu in versibus
Plautinis* [1817] aus Maurenbrecher, Hiatus 5).40.47. (In Drexlers
;Einfuhrung* und Questas ,Introduzione* ist dieser Hiattypus bzw. werden die
einschligigen Stellen - soweit ich nichts {ibersehen habe - nicht behandelt.)

42 Lablatif 72ff.
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gesehen haben*3, auf der Seite der Verfechter der -d-Wirkung liegt,
sind die durch eine solche Statistik beigebrachten Zahlen wertlos.
Ubrigens ist auch die Pratsche ,Kontrollgruppe (Terenz, Seneca:
1.c.S.90ff.) abzulehnen, da bei diesen Dichtern wegen der schieren
Versbehandlung weder formal noch numerisch dieselben Kriterien
angewandt werden kdnnen wie bei Plautus, vgl. allein den geringeren
Anteil an Jambenkiirzungen jambischer Worter bei Terenz bzw. die
fehlenden Jambenkiirzungen bei Seneca, um nur einen Punkt von
vielen zu nennen.*¥ Aus diesen Griinden sehe ich von einer weiter-
gehenden Auseinandersetzung mit den Thesen Prats ab.

Nach der filligen Neusichtung der Hiatstellen der Tragiker (s.
im einzelnen den Anhang) lautet das Ergebnis nun aber mit
Sicherheit, daf} sich der Gebrauch der Tragiker nicht von dem
der Komiker unterscheidet und daB -d lediglich noch nach den
Pronominalformen me und re wirksam werden konnte45, wobei
sie tendenziell eben diese Formen hiufiger angewendet haben
mogen.46

Auf die Anleihen des Ennius aus der Sakralsprache hat
Jocelyn zurecht immer wieder aufmerksam gemacht (vgl. 472
den Index s.v. ,sacral language®). Diese und rechtssprachliche
Anlethen des Rudiers sind gesammelt und besprochen von
Roccaro, Tecnicismi passim, mit dem Ergebnis, daB ,.essi non

43 Vgl. 0. Anm.29 zum Terminus ante quem der Verblassung.

44 Seneca mit seiner grazisierenden Versbehandlung sollte ohnehin vollig
aus dem Spiel bleiben: Vgl. nach wie vor die Bemerkungen von P. Maas in
seiner Besprechung von Fraenkels ,Iktus und Akzent* (1929), in: KI.
Schriften, Miinchen 1973, 590.

45 Dieses Ergebnis etwa zu Accius zuletzt vorgetragen v. Dangel 71
A.142 mit Hinweis auf Koterba, bes.123 (zu Pacuvius und Accius).

46 Vgl. Questa, Metrica latina arcaica 487. Die Formel honforo], Gaie,
ted ist in einem Ciciliuspapyrus aus Herculaneum aufgetaucht (K. Kleve,
How to read an illegible papyrus. Towards an edition of PHerc.78, Caecilius
Statius, Obolostates sive Faenerator, in: CErc 26 [1996], 5-14, bes.6). Es
handelt sich offenbar um eine sollemne Hochzeitsformel am Ende des Stiicks:
Dies zeigt schon, wie man med empfinden muBte.
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costituiscono mai nelle tragedie enniane un carattere lessicale
sovrapposto e passivo, (...) essi sono elementi vitali che (...)
danno richezza e varieta al lessico di questo scrittore.” (68)
Dasselbe gilt mutatis mutandis auch fiir die anderen Tragiker, es
sei hier nur erinnert an einerseits camilla Pacuv.232 caelitum
camilla, exoptata advenis, salve, hospita, was schon die zeitge-
ndssischen Grammatiker aufgespiirt haben (Varro ling.7,34 ad
loc. = GRF 1 112 camillam qui glossemata interpretati dixerunt
administram etc.) oder Pacuv.236 possum ego istam capite
cladem averruncassere*’, beides aus dem MEDUS: Im letzteren
Fragment spricht Medea, die sich am Hof des Perses, des
Bruders des Aietes, in Kolchis als Artemispriesterin ausgegeben
hat.48 qverruncare, das der Gebetssprache entstammt*, wird hier
also bewut im Dienst der Intrige verwendet (Hygin.l.c. u.
Anm.48: dixitque sterilitatem se expiare posse). Ein Bezug auf
die Rettung des Sohnes durch die Mutter im Laufe des
colloquium®0 ist hingegen wegen der dann bereits hier anzu-
setzenden vollstdndig verblafiten Verwendung von averruncare

47 Zur Infinitivform vgl. Leumann 621ff. u. Meiser, Laut- und
Formenlehre 183f.

48 Hygin.fab.27,1f. Persi Solis filio, fratri Aeetae, responsum fuit ab
Aeetae progenie mortem cavere: ad quem Medus dum matrem persequitur
tempestate est delatus, quem satellites comprehensum ad regem Persen
perduxerunt. Medus Aegei et Medeae filius ut vidit se in inimici potestatem
venisse, Hippoten, Creontis filium, se esse mentitus est. rex diligentius
quaerit et in custodia eum conici iussit; ubi sterilitas et penuria frugum
dicitur fuisse. quo Medea in curru iunctis draconibus cum venisset, regi se
sacerdotem Dianae ementita est dixitque sterilitatem se expiare posse:
Ribbeck RT 319 u.a. Pacuv.232 gibt die Ankunft der Medea bei Hofe.

49 Vgl. E. Bickel, in; ThLL II 1316,55ff; auch in Pacuv.112 (metr.
incert.) di monerint meliora atque amentiam averruncassint tuam.

50 Hyg.ibid.5: So gedeutet z.B. v. Warmington 257 (unklar) u. D’Anna
219 (,,Sembrano parole di Medea che rassicura il figlio: ella & stata sul punto
di farlo perire, ella sapra trarlo dal grave pericolo®).
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i.q. depellere, die erst spitlateinisch ist3!, nicht zu verfechten.
Pacuv.104ff. bietet in einem Vers aus dem CHRYSES pro
merenda (oder: promerenda?) gratia / simul cum videam Graios
nil mediocriter / redamptruare opibusque summis persequi
offenbar bildliches redamptruare, eigtl. ,,To dance in response
to the steps of a leader®, ein Wort aus den Saliorum exultationes
(fr.21, FPL3aet9 aus Fest.334,19 L.; vgl. Marx ad Lucil.320),
das sonst nicht metaphorisch erscheint. Aus der Rechtssprache
andererseits Pacuv.338 (sc. poetae) qui causam humilem dictis
amplant und geradezu als Terminus technicus der Vollzugs-
sprache das Hapax tortum (,,Folterseil®) Pacuv.159 nam te in
tenebrica saepe lacerabo fame / clausam et fatigans artus torto
distraham. Bei Accius vgl. sakrales cives omnibus faustis
augustam adhibeant / faventiam, ore obscena dicta segregent
(Ace.510) oder die Verwendung von fesca in Acc.55452; beide
Sphéren werden vereinigt etwa in adesp.218 <-> jus sacratum
lovis iurandum sagmine.

Uberhaupt ist der sondersprachliche Einschlag in der
archaischen Tragodie groB, und zwar nicht nur in dem von
vornherein im ,,Gattungsraum® liegenden Bereich der Sakral-
und Rechtssprache, die meistenteils ja auBerhalb der lebendigen
Verkehrssprache angesiedelt sind und gern Residuen transpor-
tieren. Es ist durchaus das Sprechen der Bauleute, Schiffer oder
Bauern, das aufgenommen wird.53 Breite Bevolkerungsschichten

S1 E. Bickel im ThLL ibid.75ff.: Ambrosius.

52 Vgl. Walde-Hofmann s.v. fesqua mit Nachweisen; das Wort erscheint
u. a. in der uralten Auguralformel bei Varro ling.7,8; zu tesca...loca bei
Accius vgl. E. Norden, Aus altrémischen Priesterbtichern, Lund 1939,20 A.2
(-»zu verstehen wie anus sacerdos, lupus femina, lapis silex n.a.*).

33 Als Tatsache festgestellt von Cancik, Republikanische Tragddie 339.
Daf3 es sich bei der ,alltagssprachlichen Rede der Romer iiber Landwirt-
schaft” nicht eigentlich um ein ,fachsprachliches® Phianomen, sondern in
groem Umfang um grundsitzliches Alltagswissen handelte, betont zurecht J.
Niehoff-Panagiotidis, Landwirtschaft und ihre Fachsprache im Altertum: eine
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machten einen erheblichen Teil der Zuschauer aus: Das
Publikum der republikanischen Tragodie war offenbar ziemlich
dasselbe wie dasjenige des Plautus (vgl. weniger Poen.lff. u.
Pseud.702ff. als Amph.41ff.), das sich, wie es sowohl aus
Griinden der allgemeinen Humorauffassung wahrscheinlich als
aus den Prologen (Poenulusprolog) und der antiterenzischen
Publizistik beweisbar ist (Vorwiirfe der tenuis oratio und der
scriptura levis Ter.Phorm.4f)) vom Publikum des Terenz
merklich unterschieden hat.’* Die ,,freien und edlen Romer®, die

Ubersicht, in: L. Hoffmann u.a. (Hrsgg.), Fachsprachen. Languages for
Special Purposes. Ein internationales Handbuch zur Fachsprachenforschung
und Terminologiewissenschaft, Bd.2, Berlin u. New York 1999,2292-2304,
bes. 2293f.

54 vgl. u.a. E. Lefévre, Versuch einer Typologie des romischen Dramas,
in: Ders. (Hrsg.), Das rémische Drama, Darmstadt 1978,1-90, bes.6ff., R. C.
Beacham, The Roman Theatre and its Audience, Cambridge/M. 1992 u.b.,
15ff. (nur sehr allgemein hierzu) u. v. a. M. Citroni, Poesia e lettori in Roma
antica, Rom u. Bari 199531 ff. Dal3 damit keineswegs gesagt werden soll, daf}
diese Menschen nicht ,intellectually awake” waren, versteht sich ja von
selbst, aber im ganzen iiberwog wohl doch ihr ,,robust sense of humour and a
keen zest for life* (W. R. Chalmers, Plautus and his Audience, in: D. R.
Dudley u. T. A. Dorey, Roman Drama, London 1965,21-50, bes.47): ,,Plautus
hatte den populus Romanus Quiritium zum Publikum®, wie der vielleicht
beste Plautuskenner H. Drexler, Plautinische Akzentstudien, Bd.2, Breslau
1932,376 formuliert. (Auf Drexler geht auch mein Hinweis o. auf den
Poenulusprolog zuriick.) Vgl. iibrigens in diesem Zusammenhang Frontos
Zusammenstellung p.160,6ff. van den Hout in nicht vollig klarem Kontext:
quid vero te impulit ut arceres puriora, ul ,vetustas curaque’ iterares, vero in
eloquio aliquam construeres voculam? in ore plebis adhoc pervolgatum est
us<que> hoc genus verborum; Accius, Plautus, Sallustius saepenumero,
etiam raro Tullius <adhibet>. Das Zeugnis Cic.orat.36 zum ,normalen®
Gebrauch des Ennius geht dagegen nicht auf die Sprachhohe (so etwa H. D.
Jocelyn, The Poems of Quintus Ennius, in:. ANRW 12 [1972] 987-1026,
Roccaro, Tecnicismi sacrali 59 u. W. Suerbaum, in: HLL 1, 128), sondern auf
die Wortbildungen (Bagordo, Beobachtungen zur Sprache des Terenz 79
A.268 ~ Verf., Wortabbildung 176).
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Leo im Publikum vorherrschen wissen wollte35, werden nicht
zahlreicher vertreten gewesen sein als in spiterer, ,kultivierte-
rer Zeit, aus der sich genug Zeugnisse dafiir aufspiiren lassen,
daB ein groBer Teil des Tragodienpublikums keineswegs zu den
intelligentes gehorte: Im ersten Jahrhundert waren die Zuschauer
jedenfalls von der Art, da8 clamor und ,standing ovations® in
beliebten Szenen an der Tagesordnung waren (Cic.fin.5,63
clamores vuigi atque imperitorum u. Lael.24 zu Pacuv.365a)
und dafl man groteske Ausstattungsopern bevorzugte (Cic.epist.
7,1,2), was den Gebildeten zuwider war (ibid.). Bezeichnend ist
neben den Ausfithrungen Hor.epist.2,1,182ff. der den gegenwiir-
tigen Zustand desavouierende Ton desselben Autors ars 205
iiber die angeblich nondum spissa nimis sedilia fritherer Zeiten,
quo sane populus numerabilis, utpote parvus, / et frugi castus-
que verecundusque coibat. Aber schon hundert Jahre frither war
die Tragddie bei feineren Kennern wie Lucilius bekanntlich
verrufen, was in der literarischen Kritik zu allen Zeiten weniger
mit den Texten selbst als in erheblichem Maf mit den Lesern
(hier: Zuschauern) derselben zusammenhéngt.

Zu Enn.3 <-x-x-x> per ego deum sublimas subices / umidas,
unde oritur imber etc. bemerkte Jocelyn 169: ,Ennius may be
using a word of the architectural vocabulary metaphorically*;
hierhin gehort auch Enn.319 caeli ingentes fornices (vgl.
Ciceros Kritik De orat.3,162 an der dissimilitudo des Bildes);
eigentlich in den Landbau gehért adiugat (,anbinden“, vom
Rebstock Col.4,17,6 u. Plin.nat.17,175)56, aber schon bei
Pacuvius 94 mdter est terra, ea parit corpus, animam | aether
adiugar’” u. Pacuv.195 bldndam hortatricem adiugat / voluptd-
tem diirfte allgemein iibertragen beniitztes iugare im Hinter-

55 Geschichte der rémischen Literatur, Bd.1: Die archaische Literatur,
Berlin 1913, 72.

36 Andrei, Vocabulaire agricole 140: zu iugum, wozu vgl. Bruno, lessico
agricolo 56f.

37 Zum Hiat s.u. im Anhang,



Zu Sprachniveau und Stilbildung in der republikanischen Tragodie 101

grund stehen.’® Enn.298 bringt intransitives recipere, deutlich
durch das Bild vom Hafen bedingt (weshalb kein Komma
gedruckt werden sollte, quo ist von dem pradikativen portum
abhdngig): neque sepulchrum quo recipiat habeat portum
corporis, vgl. Plaut.Bacch.294 rursum in portum recipimus.>®
Intransitives recipere i.S.v. ,,zurickkommen® ist von daher bei
Plautus stark kolloquial gefarbt (Merc.498, Rud.880)%° und war
klassisch nur in militdrischem Zusammenhang i.S.v. ,sich
zuriickziehen™ in Verwendung.5! Fronto p.61,12 benutzt es wie-
der kolloquial inde post meridiem domum recipimus (gegen
Plautinisches se domum recipere, also nicht als Archaismus!).
Pacuv.224 ibertrdgt den intransitiven Gebrauch isoliert ohne
entsprechenden Bildhintergrund auf das Frequentativum recep-
tare: quid tandem? ubi ea est? quo receptat?, also schon als
Ferment einer Gattungssprache, die den Ennianischen Kollo-
quialismus (recipere) kinstlich stilisiert (receptare). Man
erinnert sich an die Charakterisierung des Pacuvius als doctus
Hor.epist.2,1,57, seine contorta exordia (Lucil.875 M.), und dafB3
er male locutum (Cic.Brut.258)¢2: Beim Versuch, sich ein geeig-
netes Ausdrucksmittel fiir die tragischen Stoffe zu schaffen,
wurde - eben da eine feste Genresprache noch nicht vorlag - aus
den verschiedenen Lebensbereichen aufgenommen, was vorhan-
den war, gleichzeitig aber herrschte ein Bediirfnis nach pompo-
ser Stilisierung, und so kam es zwangsldufig nicht selten zu
solchen Eigentiimlichkeiten des Zugriffs und einer mitunter

3% jugare i. allgemeinem Sinne v. »verkniipfen, verbinden mit* seit

Laev.31 FPL38C1140 hac qua sol vagus igneas habenas / inmittit propius
iugatque terrae.

59 .,Perhaps from the nautical language*: Jocelyn 422 ad loc., der auch die
Plautusstelle zitiert.

0 Dagegen ca.30mal refl. se recipere ,sich zuriickziehen, zuriickgehen,
zuriickkommen® (vgl. Lodges Lexicon Plautinum s.v.).

61 vgl. die Belege bei Feltenius, Intransitivizations 36.41.65.

62 Die Testimonien bequem in D’ Annas Ausgabe 30ff.
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kuriosen Heterogenitit der geformten Rede. Ebenfalls aus der
Seemannssprache aufgenommen hat Ennius offenbar applicare
Enn.83 arce et urbe orba sum. quo accedam ? quo applicem?9
und Pacuvius sicher proicere (intr.) Pacuv.94b Idae promuntu-
rium, quoius lingua in altum proicit.6* Nautisches finden wir
auch in Acc.574 tacete et tonsillas litore in +ledo edite, Ace.575
obtorque prorim ac suppa ftortas copulas und Acc.629% <-x->
remisque nixi properiter%s navem in fugam / transdunt subter
saxa ad laeva (codd.. laevam edd. fortasse recte), qua mons
mollibat mare. Ace.506 quemcumque institeram grummum aut
praecisum iugum stammt dagegen wieder aus der lebendigen
Bauernsprache, woher es sich in fast alle romanischen Sprachen
fortgepflanzt haté”: Ob Accius hier geradezu einen agrestis
sprechen 14Bt, kann keiner wissen: Jedenfalls konnte er rurale
Gegebenheiten auch anders ausdriicken, etwa Acc.493ff. forte
ante auroram, radiorum ardentum indicem, / cum somno in
segetem agrestis cornutos cient, / ut rorulentas terras ferro
Srigidas (Nosarti: fidas codd.) / proscindant glebasque arvo ex
molli | excitent, wo nicht nur durch v.494 klar wird, daf hier
cben kein agrestis spricht. Dangel 272 hierzu richtig : ,,le ton y
est solennel®; aber die beiden Merkmale fiir einen ,aspect
parlé®, die sie erkennt - das Wort rorulentas und den Hiat vor
dem SchluBkretiker - vermag ich nicht anzuerkennen: rorulentus
ist zwar von den Bauern gebraucht, aber eine alternative Bildung

03 applicare i.q. appellere: W. Bannier, in: ThLL Il 296,65ff Zu
romanischen Fortsetzern vgl. C. Tagliavini, Einfiihrung in die romanische
Philologie, dt. 21998, 174.

64 Vgl Cato orat30 Malcovati ita nos fert ventus ad primorem
Pyrenaeum, quo proicit in altum: C. Montuschi, in: ThLL X 2,1797,67ff.

65 Hierzu B. Gladigow, Trimmbalast bei antiken Schiffen? Zu Acc.629-
630 Ribb.Z, in: WS 3 (1969) 37-48.

66 properiter schon Pacuv.332 ebenfalls in nautischem Zusammenhang;
~hormal“war jedenfalls propere, wie aus Plautus zu ersehen.

67 Bruno, lessico agricolo 40, vgl. Andrei, Aspects 39.
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existierte wohl noch nicht (roridus erst bei Properz), und das
Wort wird durch den poetischen Plural gehoben. AuBlerdem ist
eine Verbindung von ,Hiat vor dem SchluBkretiker’ mit der
Tonhéhe eines Fragments nicht erweislich.

Der EinfluBl der verschiedenen ,Jargons* auf diese Poesie
mul bei der philologischen Deutung angemessen beriicksichtigt
werden: Wenn der Bote in der ANDROMEDA des Ennius die
GroBe des knroC mit dem jambischen Oktonar circum sese urvat
ad pedes a terra quddringentdés caput (Enn.114)%8 anschaulich
macht, dann steckt sowohl in urvare ein Rustikalismus (urvum
»Krimmung des Pflugs® gehort der alten Bauernsprache an: vgl.
z.B. Varro rust.2,1,10 u. Fest.514,22 L. ad fr.9) als auch in der
genauen MaBangabe’® nicht eben poetische Schénheit: Auch
wenn wir davon ausgehen konnen, daB bereits in der Vorlage
eine Ethopoiie etwa vom Typus Aesch.Ag.32-39 oder Eur.fr.
382 N2 (eyw TEQUKA YPOPUOTWY HEV OLK I0PIC KTA.)
vorhanden war und wir hier, dhnlich wie oben in Acc.506, ein
mimetisches Element aufspiiren: Die romischen Bauern haben
Ennius verstanden, und ein Bewultsein, dal Agrimensorisches
nicht auf die Tragodienbiihne gehért, existierte noch nicht. Bei

68 Messung als Oktonar wird durch die Sperrung von ad pedes ...
quadringentos geradezu bestdtigt, die den Verstol gegen die lex Bentley-
Luchs vor der Dihdrese durch das praepositive Monosyllabum (vgl. F.
Crusius, Romische Metrik. Eine Einfiihrung, Miinchen 21955 [H. Ruben-
bauer], 64, Klotz, Verskunst 319, Drexler, Einfithrung 37, Stockert, Aulularia
238) und im VersschluB durch nachhingendes quadringentos vermeiden hilft.
Das Fragment wird eingehend, aber ohne explizite metrische Erlduterung und
ohne Deutung des Sprachniveaus behandelt von Klimek-Winter, Andromeda-
tragddien 341. Es wird nach anderen von Warmington 257 und Meiie 75
sicher richtig auf die Beschreibung des xntoc beim Kampf hin gedeutet:
Jocelyn 264 druckte Kruzes vor caput und kommentierte: ,,I have found no
plausible explanation of this fragment*.

% Bruno, lessico agricolo 44, Andrei, Vocabulaire agricole 55.

70 Diese zu entfernen (nach Voss u. Salmasius u.a. Ribb.; auch Klimek-
Winter 341 neigt dazu) ist man nicht berechtigt.
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oberflichlicher Betrachtung miBlungen erscheint das Bild
adesp.141: <-x> saxea est verruca in summo montis vertice:
Quintilian (inst.8,6,14) spricht in Bezug auf diesen Vers, den er
inst.8,3,48 als Beispiel einer Tameivwoig, qua rei magnitudo vel
dignitas minuitur, zitiert hatte, von einer humilis translatio et
sordida: Aber die rémischen Soldaten haben den Ausdruck ger-
ne gehort, wie aus Gell.3,7,6 liber Catos Gebrauch von verruca
1.8.v. locus editus asperque im Zusammenhang des bekannten
Historienfragments 83 P. (= FRH 3,4,7a, zitiert von Gell.3,7)
hervorgeht. Dort erscheint verruca i.S.v. ,,schroffe Anhéhe® in
den Worten des Tribunen Q. Caedicius censeo, si rem servare
vis, faciundum, ut quadringentos aliquos milites ad verrucam
illam ire iubeas. Das mimetische Element in der Sprache Catos,
der den Soldatenjargon gibt’!, liegt hier klar auf der Hand, auch
wenn weder A. Gellius (,,sic enim Cato locum editum asperum-
que appellar) noch A. D. Leeman oder M. v. Albrecht? dies
erkannt haben. Die Argumentation von Albrechts ist typisch fiir
das durch die Gattung an und fiir sich bedingte Vorurteil der
»grundsitzlichen“ Stilhohe, das man der frithromischen Trago-
die zukommen l48t: Von Albrecht lehnt das Urteil Leemans l.c.
iber die geringe Stilhdhe des Catonischen Passus und des
verruca-Bildes ab, indem er darauf verweist, daB ,,Quintilians
Urteil, dieser Ausdruck sei zu niedrig, ja nicht ohne weiteres fiir

71 Nicht aufgenommen von M. G. Mosci Sassi, Hl sermo castrensis,
Bologna 1983 (Testi e manuali per I’ insegnamento universitario del latino
19). Am nichsten kommen vielleicht kastrensische Ausdriicke wie brac-
chium ,linea di fortificazione®, caput porci/porcinum i.q. cuneus oder nover-
ca unebener Platz im Lager, wozu vgl. die Kommentare v. Mosci Sassi
l.c.118.123.141.

72 A. D. L., Orationis ratio, Bd.1, Amsterdam 1963,70: ,. The tribune had
led his soldiers to what Cato calls a verruca - a curious metapher for a locus
editus asperque...”.

3 M. v. A, Meister rémischer Prosa. Von Cato bis Apuleius. Interpreta-
tionen, Heidelberg 1971, 43 (in spéteren Auflagen nicht gedndert).
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die Zeit Catos“gelte: ,,Sucht man nach altlateinischen Zeugnis-
sen, so stofft man auf einen von Quintilian zitierten Vers (i.e.
adesp.121, Anm. v. mir) (...) fiir die Beurteilung des Stilniveaus
von verruca in der altlateinischen Zeit entscheidend ist, daf
dieser Vers aus einer Tragodie stammt. Bei ndherem Zusehen
spricht also gerade die von Leeman herangezogene Quintilian—
Stelle nicht fiir, sondern entschieden gegen seine Ansicht.
Moglicherweise stammt ja das Adespotum aus unmittelbar
militdrischem Zusammenhang (U. Schindel hat das Fragment
jlingst plausibel einer moglichen Praetexta zugeordnet’), aber
das muf} nicht unbedingt sein: Das Bild jedenfalls, das der
Tragiker beniitzt, stammt von dort. Deutlich allerdings ist der
ethopoietische Charakter im Befehl - so einhellig die Gramma-
tikertradition seit Donat GLK 4,394,5, wo das Fragment als
Solézismus behandelt wird?s - adesp.34 itis paratis arma quam
primum, viri! Die (an unserer Stelle metrisch geschiitzte)
2.Pers.Ind.Praes. statt des Imperativs ist eine Erscheinung, die
sonst in spéten und vulgéren Texten beobachtet wird (HSz 327).
Aber diese Form der ,,Kommandosprache* (HSz l.c.) erscheint
geradezu natiirlich, wenn wir uns an das verruca-Bild und die
romischen Soldaten im Publikum erinnern (s. auch unten zu
Naev.16 tunc ipsos adoriant, nequis hinc Spartam referat
nuntium).6

74 Verruca und die romische Tragodie, in: E. Stirk u. G. Vogt-Spira
(Hrsgg.), Dramatische Wildchen. Festschrift fir Eckard Lefévre zum 65.
Geburtstag, Hildesheim u.a. 2000 (= Spudasmata 80),165-171.

75 Klotz druckt das Fragment als Frage und stellt sich ohne zureichenden
Grund gegen das einheitliche Zeugnis der Grammatiker.

76 Auch iiber das rein Sprachliche hinaus haben die Tragiker den Ge-
schmack der Masse getroffen. Es sei an Enn.fr.XCIV erinnert: Cic.Tusc.
1,116 heifit es (Jocelyn 320f. hat die Stelle tiberzeugend dem Ennius
vindiziert): clarae vero mortes pro patria non solum gloriosae rhetoribus sed
etiam beatae videri solent ... Iphigenia Aulide duci se immolandam iubet wt
hostium (sc. sanguis) eliciatur suo: Der Dichter hat in die pnoic der Iphigenie
Eur.JA 1368ff. eine Art Similezauber eingeschoben, um den Ausfithrungen
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Wenn wir weiter in Sprachbereiche dringen wollen, die sich
nach vorklassischem und klassischem Verstidndnis nicht gerade
als erste dem literarischen Zugriff anbieten’’, lohnt es sich,
dariiber hinaus auf Worter zu schauen, die die klassische Zeit
gemieden hat und die erst seit der silbernen Latinitit wieder zum
Vorschein kommen. Die Verbindung zwischen Altlatein und
spiter wieder an die Oberfldche dringenden ,,Vulgarismen® ist
notorisch und ebenso oft wie kompetent behandelt worden.”® Es
stechen dabei die Plautinische Komodie und die Komikerfrag-

der Konigstochter dber Aufopferung und Vaterland (Eur. 1A 1375ff.
13492ff.) eine magische Note zu verleihen. (Jocelyn 324 erklart: ,,I suggest
that Ennius parodied the language used in prayers to luppiter elicius at the
aquaelicium®. In diesem Sinne auch S. Aretz, Die Opferung der Iphigeneia in
Aulis. Die Rezeption des Mythos in antiken und modernen Dramen, Stuttgart
u. Leipzig 1999 [BzA 131], 281f). Ahnlich liegt der Fall moglicherweise
Enn.293 aus dem THYESTES: nolite, héspités, ad me adire. ilico istic. / ne
contagio mea bonis umbrave obsit. Der Gedanke, dafl der Schatten eines
Befleckten zu meiden ist, hdngt mit der magischen Kraft zusammen, die dem
Schatten in der Zauberei zugewiesen wird (Stellen bei Jocelyn 421; vgl. auch
WbBDA s.v. Schatten, Bd.9 [N.] 127f.). Magie aber hat in Rom eine weite
Verbreitung gerade in den untersten Schichten gehabt (C. Zintzen, in: Der
Kleine Pauly, Bd.5,1469fs.v. Zauberei, Zauberer), und Ennius kann das
Moment des Schattenzaubers in den THYESTES unter diesem Blickwinkel
hineingebracht haben, ohne es in der Vorlage gefunden zu haben.

7 Das heiBt aber keineswegs in ,umgangssprachliche Spharen® in dem
Sinne, daB solche Elemente zu einem ,,,Skandal‘ im Sprachgefiihl des Publi-
kums*®, d.h. des zeitgendssischen Publikums gefiihrt hitten, wie es Bagordo,
Beobachtungen zur Sprache des Terenz 22 fiir die Elemente der ,,Umgangs-
sprache“in der Literatur als signifikant erachtet.

78 Ich nenne nur drei Pionierarbeiten: F. Skutsch, Plautinisches und
Romanisches, Leipzig 1892, F. Marx, Die Beziehungen des Altlateins zum
Spitlatein, in: WJA 23 (1909) 434ff. u. E. Lofstedt, Philologischer Kommen-
tar zur Peregrinatio Aetheriae. Untersuchungen zur Geschichte der lateini-
schen Sprache, Uppsala 1911 = Darmstadt 1962 (,,Gerade Lofstedt, der den
Weg vom Alt- zum Spitlatein so recht freimachte, hat an zahireichen Bei-
spielen gezeigt, wie vorsichtig er begangen werden muB.“: E. Norden, Aus
altrémischen Priesterbiichern, Lund 1939, 68 A.5).
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mente im Vordergrund’, was neben der schieren Uberliefe-
rungslage u.a. mit dem Vorverstindnis der Tragédie als ,,hoher*
Literatur zu tun hat: Aber auch in der Tragodie erschalite zum
Schluf} das plodite (Quint.6,1,52), und wir haben o. mit Bezug
auf adesp.141 <-x> saxea est verruca in summo montis vertice
gesehen, wie ein solches Vorverstindnis zu einem falschen
Automatismus in der Einschétzung des Sprachniveaus verleiten
kann. Daf} die Ausklammerung der kiinstiich, d.h. rein literarisch
wiederaufgenommenen (und damit dem jeweils zeitgendssischen
Publikum als ,,Archaismen” kenntlichen) Wérter ein Problem
darstellt, leuchtet ein®: So bewegt sich eine solche Einordnung
nach der Sprachschicht oft diesseits der Probabilititsgrenze,
weshalb hier nur einiges m.E. Wahrscheinliche von manchem
Diskutablen vorgestellt wird. Eine wichtige Arbeit stellt in die-
sem Zusammenhang die Sammlung von I. Mannheimer dar8!, in
der freilich die Einordnung nach Sprachschichten nicht priméres
Anliegen ist (vgl. ibid.4). Ich erwihne im folgenden - mit einer
Ausnahme: rarenter - nur Worter, die von Mannheimer nicht
aufgenommen wurden, weil das dort ausgebreitete Material von
mir im Grunde ja nur wiederholt wiirde und sich jeder Interes-
sierte dort sein eigenes Bild machen kann:

" Einzige Ausnahme nach meiner Kenntnis die Monografie von A.
Risicato, Lingua parlata e lingua d’arte in Ennio, Messina u. Florenz 21966,
wozu Bagordo, Beobachtungen zur Sprache des Terenz 79 A.268 richtig
Stellung genommen hat.

80 Vgl. grundsitzlich Reichenkron 44ff. (mit Lit.), W. D. Lebek, Verba
prisca. Die Anfinge des Archaisierens in der lateinischen Beredsamkeit und
Geschichtsschreibung, Géttingen 1970 (= Hypomnemata 25), Einleitung u.
Ronconi, Arcaismi passim.

81 Sprachliche Beziehungen zwischen Alt- und Spitlatein, Diss. Ziirich
1975.
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1) ruminari begegnet als Deponens in Liv.8 nemo haec voster
(codd.82) ruminetur mulieri <x-v-> und in zwei Fragmenten aus
Varros Menippeischen Satiren (60 Astb. = 46 Cebe ebrius es,
Marce; Odyssian enim Homeri ruminari incipis, cum mepi
Tportwv scripturum te Seio receperis u. 505 Astb./Cébe erras,
inquit, Marce, accusare nos; ruminaris antiquitates) und einem
Logistoricus (Tanaquil, bei Non.245,24 L. non modo absens
quicquam de te sequius cogitabit, sed etiam ruminabitur
humanitatem), stets in Ubertragener Bedeutung ,.etwas wieder-
holen, ins Gedichtnis zurtickrufen®. Dann bildlich wieder Gell.
19,7,2 (nach einer Laeviuslektiire:) figuras habitusque verborum
nove aut insigniter dictorum...ruminabamur. Das Aktivum
ruminare finden wir mit der eigentlichen Bedeutung ,,wieder-
kduen” als Terminus technicus der Bauernsprache belegt seit
dem 1. Jh. (Col., Verg.ecl., Ov.am., Plin.nat. u. spiter), es ist
aber natiirlich viel &lter; erst spitlat. begegnet dann auch das
Aktivum in {bertragener Bedeutung (Hieron., August.,
Symm.)®3; Das Grundwort rumen,inis n. ist ein altes Wort der
Bauernsprache.8* In diesem Bereich ist auch der deponentiale

82 Uberlieferung verteidigt v. A. Spengel, Zu den Fragmenten der lateini-
schen Tragiker, in: Blatter fiir das Gymnasial-Schulwesen, Heft 5, Miinchen
1899, 386: vostrorum Edd.

83 Hieron.epist.96,17 Hilberg (CSEL 55,177,7) ne et Christi corpus
subiaceat vanitati, cuius edulio saturati ruminamus cotidie verba dicentis
Nisi qui comederit carnem meam etc., August.epist.140,85 sed legendo et
ruminando...omnia, quae cognitione digna sunt: Belege bei J.—P. Cébe,
Varron, Satire Ménippées (...), Bd.12, Rom 1998, 1908 A.23; Symm.epist.
1,53,1 remissa tempora et ab negotiis publicis feriata libris veterum
ruminandis libenter expendis, 3,13,2 cum carmina tua ruminas: Vgl. Flobert,
Déponents 321 s.v.

84 Bruno, lessico agricolo 153: Belege bei Fest.p.332,13ff. L. bzw. Paui.
Fest.p.333,8 L.; daneben Pompon.com.152 ego rumorem parvi facio, dum sit
rumen, qui impleam im Wortspiel eines Bomolochos. Ebenfalls aus diesem
Bereich hat Livius Andronicus méglicherweise auch laetare | fruchtbar
machen, diingen (Pallad.1.6.13.18: dazu /aetamen ,Diinger*) als Hinter-



Zu Sprachniveau und Stilbildung in der republikanischen Tragdie 109

Gebrauch ruminari entstanden, der fest mit der iibertragenen
Bedeutung verbunden war und einen expressiven Ausdruck des
Landmannes fiir die geistige Tatigkeit des meminisse, meditari,
commentari etc. darstellte. Die Belege bei Varro klingen iiberaus
kolloquial, das Wort war also wegen der Sphire, nach der es
klang und in der es im letzten Drittel des 3. Jh. v. ohne weiteres
- auch dichterisch - beniitzt werden konnte, fiir den Stidter des
1. Jh. v. in tbertragenem Sinne offenbar ,,abgesunken®, was
durch die cortidiana ruminatio aus Cic.Att.2,12,2 (,,the day-to-
day cud-chewing“: Shackleton Bailey®) in einem stark um-
gangssprachlich gefirbten Brief bewiesen wird. Bei Gellius
diirfte das Deponens archaisierend wiederaufgenommen sein,
wihrend das Aktivum in eigentlicher Bedeutung stets gesagt
wurde (romanische Sprachen: Meyer-Liibke 7440) und nun auch
die bildliche Bedeutung iibernahm, in der es bei Symmachus und
den Kirchenvitern wieder an die Oberfliche tritt.

2) rarenter Liv.24, Enn.110: Plautus beniitzt das klassische
raro, Caecilius rarenter (135), es steht also fest, daB beide
Formen den Tragikern zur Auswahl standen. Jocelyn 261 kiassi-
fiziert rarenter als ,,poetic coinage”. Aber Cato agr.103 schreibt
in einem Bauernrezept gegen Appetitlosigkeit des Viehs:
pabulum, quod dabis, amurca spargito: primo paululum, dum
consuescant, postea magis. et dato rarenter bibere comixtam
cum aqua aequabiliter. Hier ist rarenter durch die es einschlie-
ende Formel da bibere (HSz 345) als rezeptualisch normal
gesiegelt. Es ist somit nachweislich kein Zufall, daf} die Bildung

grund seiner bildlichen Verwendung v. aktivem laetare ,erfreuen” (Liv.7
oculos laetavisti), worin ihm Accius gefolgt ist (Acc.513 er te ut triplici
laetarem bono). Was bei Livius aus der bauerlichen Sphire gehoben ist, wird
bei Accius prezidser, ,gattungsmiBiger* Gebrauch: vgl. 0. zu Pacuv.224
receptare.

85 Shackleton Bailey im Komm. ad loc. (Cicero’s Letters to Atticus, Bd.1,
Cambridge 1965,375f.), wo er coll. Naev.fr.54, FPL3auct64 allerdings auch
eine - m.E. unnétige - Konjektur rumitatione erwigt.
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viel spéter oft in der Mulomedicina Chironis auftaucht, die raro
nicht kennt.8 Livius und Ennius ziehen also den volleren, klarer
ausgestatteten Wortkorper aus der gesprochenen Sprache (auch)
der Landminner und Veterinére heran.8?

3) adorire (act.) nur Naev.16 tunc ipsos adoriant, ne quis hinc
Spdrtam referat nuntium und Aur.Vict. bei Prisc.GLK 2,381,88
(PPP unter Influenz:) ab his Gallos adortos, ex insidiis plurimos
necatos. Deponentien waren in der Verkehrssprache stets unbe-
liebt.®8 Eine soiche allgemeine Priferenz fiir Aktiva spiegelt die
Tragédie® in gleichem Maf} wie die Komddie: Es sind rund 40
Verben, die bei den Tragikern aktivisch verwendet werden, um
klassisch als Deponentien zu erscheinen. Einige von ihnen
begegnen dann nachklassisch, mehrere spitlateinisch wieder als
Aktiva. Dabei muf man freilich bedenken, daf solche Aktiva in
der Mehrzahl die allgemeine altlateinische Ausdrucksweise
wiedergeben und keiner bestimmten Stilhdhe angehéren, wih-
rend die Deponentien erst ab der ersten Hilfte des 2. Jh. allméh-
lich nach naheliegenden Analogien in Umlauf kommen (HSz
2921.°"). Hinsichtlich der Belege ist aber zu beachten, dal die

86 Vgl Mannheimer 54.171.

87 Vgl. auch 0. Anm.66 zu properiter.

88 vgl. allgemein Norberg, Syntaktische Forschungen 151f.

89 Listen der Genera Verbi des Ennius bei Catone, Grammatica enniana
75f., des Pacuvius u. Accius bei Koterba 158, des Accius auch bei Casaceli,
Lingua e stile 9f. u. D’Anto 44.

90 7.B. Livius anculare, minitare, opitulare, procare, Naevius adorire,
tutare, Pacuvius altercare, augurare, dignare, moderare, morare, opinare,
rimare (aber Lemma Non.609,11 L.!), sentire, tutare, vagare, verere, Accius
cunctare, dignare, largire, morare, populare, vagare. Dem widerspricht
nicht, dal die Tragiker auch vereinzelt zu ungewshnlichen Deponentien
greifen (lustrari Liv.6, adiutari Pacuv.98.157, fatiscor Pacuv.i54, dignari
Acc.231.474).

2! Dort zu korrigieren ist aber wohl der Eintrag von partio unter ,, Aktiv zu
fritherem Deponens®: Die aktive Form ist allgemein altlateinisch (Plautus,
Enn.277, Acc.265 und danach zu beurteilen Liv.4 partita est zu partire) und
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Konkurrenz zwischen gesprochenem Aktiv und gesprochenem
Deponens frither anzusetzen ist als das Erscheinen der ,,neuen®
deponentialen Form in der Literatur®>: Wenn etwa bei Terenz
contemplari zuerst erscheint®? (nach contueor, -spicor HSz l.c.),
hat er das natiirlich nicht fiir die Biithne ,,erfunden®, sondern
folgt einer bereits vorhandenen Priagung in der Sprache der
Gebildeten. Wir konnen also annehmen, dafl Ennius 239 asta
atque Athenas anticum opulentum oppidum / contempla et
templum Cereris ad laevam aspice zum Aktivum greift, obwohl
das von Terenz beniitzte contemplari bereits moglich war: Dal}
dabei (neben dem durch das Aktiv metrisch erleichterten ,,pseu-
detymologischen® Spiel%4) die Priferenz der ,,normalen* vor der
,modernen“ Diathese eine Rolle gespielt hat, ist bei Ennius
naheliegend®s, und das Aktivum bietet natiirlich besonders im
Imperativ die klarere Form vor contemplare. Demgegeniiber tritt
Acc.557 contémpla hanc sedem, in qua égo novem hiemes saxo
stratus pertuli (Senare nach Mette 131 rhythmisch unbefriedi-

begegnet bis hin zu Sallust, dann Tac.ann.12,30 (als Sallustimitatio), in der
Vetus Latina und bei Ulpian (das Material bei Neue-Wagener 3,74 und aus-
fuhrlich bei C. G. van Leijenhorst, in: ThLL X 1,522). Das Deponens wird im
1. Jh. geneuert (ThLL l.c.36: seit Cicero belegt). In der Volkssprache hat sich
das Aktivum immer gehalten (vgl. auch W. D. Lebek zu CE 637,2 neque duos
partibi [sic! fur partivi] ama(njtes, in: ZPE 20 [1976] 175), Cicero selbst
verwendet orat. 188 partitur passivisch, und die passivische Verwen-dung des
PPP haben auch die augusteischen Dichter.

92 Es gilt hier dasselbe, das Wachter passim mit Bezug auf das erste
Auftreten modernerer Wortformen in den altlateinischen Inschriften sagt: Das
Auftreten einer neueren Form besagt immer schon ihr méchtiges Vorhanden-
sein in der Sprache.

93 Vgl. H. Jacobsohn, in: ThLL IV 650,23f.

94 Vgl. PaulFest.34,9 L. (contemplari zu templum), Varro ling.7,7
(templum zu tueri) u. zum Phénomen Verf., Non verba sed vim 186: Solche
Spiele sind auch spater von den Dichtern verwendet worden; tiefere Bedeu-
tung hat so etwas kaum (vgl. J. Dingel, in: Gnomon 73 [2001] 355ff.).

95 Vgl. Ciceros Einschitzung o. A.54.
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gend) wahrscheinlich das Erbe des Ennius an und verschmiht
die deponentiale Form aus Griinden der ,,Gattungssprache*.9
Um aber auf adorire zuriickzukommen: Naev.16 aus dem
HECTOR PROFICISCENS stammt aus unmittelbarer Ansprache
eines troischen Feldherrn®” und gibt den Kommandoton seiner
Zeit wieder (Pisani, Storia 186 zu adoriant: ,,di stampo popola-

9 Sehr auffillig wirkt Accius miserare (akt.) Acc. 195 atque ita de illis
merui, ut iure haec numquam miserarent mala und commiserare Acc.355 te
conmiserabam magis quam miserebar (coni. lunius: miserabar codd.) mihi:
miserare erst wieder Itala Matth.5,7 (codd.d,q) beati misericordes, quia ipsi
miserabuntur; hinzu tritt eine pagane spanische Grabinschrift CIL I} 5745
miseravit und eine afrikanische Inschrift (CIL VIII 2293) miseraverunt, vgl.
H. Wieland, in; ThLL VIII 1131,22ff. Bei Accius konnte aktivisches misere-
re (u.a. Enn.182) eine Rolle mitgespielt haben, bei den inschriftlichen Stellen
ein Vulgarismus vorliegen. Plautus kennt nur das Deponens (3mal), das also
als ,,normale® altlateinische Form anzusehen ist. moderare (akt.) Acc.303
viden ut te inpietas stimulat nec moderat metus? und Plaut.Curc.200 (im cod.
normalisiert), dann erst wieder spiit und vulgir (Psalt.Cas., Ambr., Pass.
Thom.: Mannheimer 167 u. A. Lumpe, in: ThLL VIII 1212,15ff.) ist wohl als
prezids nach Pacuv.306 neque tium te ingenium moderat neqiie fraternum
ira exilium levat und unter dem EinfluB des vorausgehenden stimulat zu
bewerten. Anders der Vorgang bei tutare Naev.19 u. Pacuv.297, auch Plautus
und Pomponius, dann literarisch wieder bei Fronto: Da tutari schon bei
Plautus vorhanden ist, miissen Aktiv und Deponens lange Zeit nebeneinander
»normal* gewesen sein (Deponens auch Acc.168). Hier sieht es nach einem
gewdhnlichen Archaismus des Fronto aus, aber hinzu treten Hyg.fab.100,1
und vor allem CIL IV 4456, ein pompejanischer Graffito mit deutlich vulgi-
rem Einschlag. Wiederum anders diirfte cunctare zu beurteilen sein: Enn.160,
Enn.praet.2, Acc.71 und auch sonst allgemein altlateinisch (Enn. ann.370
[vgl. Flobert 290] u. Plaut.Epid.162 gehen danach auf das Aktivum zuriick:
Zuweisung unter [dep.] OLD s.v.la), im nichtliterarischen Bereich offenbar
auch weiter vorhanden: Kaum anders ist Tac.ann.3,46,3 zu erkliren, wo das
PPP in militdrischem Zusammenhang impers.-pass. erscheint gegen 42 Stellen
des deponentialen Gebrauchs bei demselben Autor (vgl. K. Wulff, in: ThLL
IV 1393,7 [dort Tac.ann.3,46,3 m.E. zu Unrecht als dubie eingeschatzt].18),
offenbar eine Nachlissigkeit.

97 Nihere Interpretation s. Verf., Non verba sed vim 300ff.
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re), nicht anders als adesp.34 itis paratis arma quam primum,
viri! und adesp.141 <-x> saxea est verruca in summo montis
vertice (s. weiter 0.).

4) nitidare Enn.136 eam secum advocant®®, eunt ad fontem,
nitidant corpora und Acc.602 quin id Dircaeo fonte advenient
mundulae nitidantur vulgo quadrupedantum sonipedum (codd.:
locus nondum sanatus), dann wieder Col.12,3,9 ut...aeramenta
detersa nitidentur und Marcell. med.8,127.26,96 (CML 5,146
bzw. 446) im Rezept.?® Da nitidus, a, um ,.glanzend“ in allen
Sprachschichten bis hin zur hdchsten klassischen Dichtung stets
gebraucht, nitidare zwar vorhanden war, aber trotz der metri-
schen Bequemlichkeit streng gemieden wurde, kann es keinen
dichterischen Klang gehabt haben: Es ist daher m.E. nicht
,,probably a poetic neologism* des Ennius (Jocelyn 279), son-
dern ein von nitidus in banal-expressivem Zusammenhang jeder-
zeit mdogliches Faktitivuam der gesprochenen Sprache (notabene
bei Accius in luxtaposition zu mundulae und vulgo, vgl. auch
Plaut. Truc.658).

5) unanimitas Pacuv.109 perque nostram egregiam unanimita-
tem quam memoria deiugar (codd.: locus nondum sanatus), dann
wieder Liv.40,8,14 in der Junktur fraterna unanimitas, taucht in
einer Inschrift aus Cagliari (Sardinien) CIL X 2,7643 auf:
CORNELIUS ESTUTUS ET CORNELIA SALSULA VITA ET
CONIUGIO AMANTES ET UNANIMITATE PARES...; es diirfte
sich um ein ,,expressives* Abstraktum handeln, das die klassi-
sche Zeit literarisch durch concordia!® oder durch verbale
Umschreibung mit unanimus ersetzt. Die Tragiker ziehen eine
ganze Reihe von Abstrakta auf -itas heran (oder bilden sie neu,

98 Zu secum advocare s. weiter u.

9 Pallad.3,17,1 ist nitidamus wahrscheinlich Korruptel.

100 Zur Synonymenvermeidung der Puristen vgl. Reichenkron 30f. Der
reiche Synonymengebrauch der Tragiker wird illustriert und eingeordnet v. G.
Calboli, La sinonimia latina fino alla prosa classica, in: Quademi dell’ istituto
di Glottologia di Bologna 8 (1964-5) 21-66, bes.38ff. (mit weiterer Lit.).
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was im Einzelfall nicht zu beweisen ist), die mit dem klassi-
schen Latein untergehen!0l, zB. grandaevitas Pacuv.162,
discorditas Pacuv.178, concorditas Pacuv.188, magnitas
Acc.248, nitiditas Ace.253, vicissitas Acc.586.192 Einige tauchen
im Spatlatein wieder auf (oder werden wieder neugebildet), z.B.
solitas (Ace.253) und dulcitas (Acc.640). Es war schon antiken
Grammatikern mit vollstdndigen Werken vor Augen (vgl. Gell.
13,3) und ist noch mehr uns von den Fragmenten her unmdoglich
zu sagen, wie solche Abstrakta - zu einem Gutteil Hapax Lego-
mena - im einzelnen geklungen bzw. welche Feinnuancen sie
transportiert haben!03: Sie gehdren durchaus zum allgemeinen
Sprachbild friiher Zeit!%4, was an Bildungen und Auswahlen der
Dichter nicht zuletzt metri causa denken 146t.

101 Andererseits hat die klassische Zeit andere Abstrakta fast ausschlief-
lich auf -itas neugebildet (Reichenkron 44f%.).

102 volistandige Listen zu den Abstrakta der Tragiker bei Ploen 20ff., des
Pacuvius u. Accius bei Koterba 131 mit A.3, D’Anto 42. Die Monographie zu
den Abstrakta, H. J. Molsberger, Abstrakter Ausdruck im Altlatein, Frankfurt
1989 (=BzKIPhil. 193), geht Fragen der durch Abstraktion allgemein hervor-
gerufenen semiotischen Modifikationen nach und behandelt nicht die unter-
schiedlichen Bildungsformen.

103 Diversifizierende Ergebnisse bei A. De Rosalia, I sostantivi in -fudo in
L. Accio, in: Annali del liceo classico G. Garibaldi del Palermo 11-13 (1974-
6) 225-71 (vgl. auch Dens., Funzione communicativa e funzione emotiva nel
linguaggio dei tragici latini arcaici, in: Dioniso 54 [1983, ersch. 1985] 43-57,
bes.46) u. J. Dangel, Les Mots suffixes en -tudo chez Accius: Etude
stylistico-linguistique, in: D. Longrée (Hrsg.), Actes du Se Colloque de
Linquistique latine, Louvain-la-Neuve 1989, 91-102, sind m.E. in der Einzel-
interpretation zu oft subjektiv und in den Schlufifolgerungen nicht geeignet,
als Basis weiterer Hypothesen zu dienen.

104 vgl. etwa Accius in den Pragmatica fr.24, FPL33UCt.89 of e plectun-
tur poetae quam suo vitio saepius / <aut> ductabilitate nimia vestra aut
perperitudine mit zwei ad hoc gebildeten Hapax Legomena, wo man doch
diskursiven Stil ansetzen wird. Es gibt in dieser Hinsicht auch keinen grund-
sdtzlichen Unterschied zwischen Tragédie und Komédie. Wenn Ploen 38 in
1940 Tragikerversen 50 Bildungen aus -itas und 28 auf -tudo zihlt, in 30000
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6) camus, i Ace.302 (aus den EPIGONI): quid cesso ire ad
eam? em praesto est. camo collum gravem (codd.: versus
mancus!%): Bei Accius ,,Halskette®, ,,Collier*, ohne Zweifel das
Halsband der Harmonia bzw. Eriphyle.1% Griech. xnuoc ist in
dieser Bedeutung (yvvoukeiov mpokoounua) nur als Hesych-,
Photios- und Sudaeintrag belegtl®?, moglicherweise aus
Herodians cvumoociov!®8, In Soph.fr.504 (TrGF 4,397, aus den
IIOIMENEZX) dagegen bedeutet xnuoc ,.ein aus Binsen gefloch-
tenes Korbchen zum Fischfang“, sonst auch ,,Beiflkorb fiirs
Vieh* (GAAnyopikac bei Aesch.fr.125 [TrGF 3,236]), ,.(friihe-
rer) geflochtener Deckel der Stimmurne” u.a.l% Gegen eine
direkte Ubernahme aus der Tragddienvorlage (EIIITONOI des
Sophokles: Cic.opt.gen.18) spricht schon die dorische Vokalisie-
rung. In der Bedeutung ,,Beifi)korb® taucht das Wort dann erst
wieder in der Itala fiir knuoc/xnuovv der Vorlage auf. Es mul3
sich bei Accius um einen Terminus technicus aus der zeitgends-
sischen Modesprache der romischen Schickeria handeln: Genau
zu vergleichen ist Naev. 43 pallis patagiis crocotis, malacis

Komikerversen dagegen nur 30 auf -rudo u. 105 auf -iras, so sind hieraus
kaum wesentliche Schliisse zu ziehen: Schlielich werden die Tragikerverse
oft wegen der betreffenden Bildung zitiert (z.B. allein 14 -tudo-Abstrakta von
17 bei Accius), so daB sich kein reprisentatives Bild ergibt (vgl. anders
Mannheimer 28 u. 137 A.31), was Ploen selbst nicht entgangen ist. Eine
gewisse hohere Frequenz der ,langen Worter“in der ernsteren Schwester der
beiden Gattungen ist selbstverstandlich und von den Zeitgenossen notiert und
beldchelt worden (Lucil.599f. M.).

105 Vgl. 0. Anm.38.

106 Ribb. RT 493, Warmington 427, Mette 118, D’Anto 320. 521,
Dangel 365.

107 ¢ 2514 L. bzw. x 665 Th. bzw. x 1520 A.: vgl. Theodoridis ad loc.

108 p, Egenolff, Zu Lentz’ Herodian II., in: Philologus 61 (1902) 540 —
576, bes.543.

109 Etymologie unklar: H. Frisk, Griechisches etymologisches Worter-
buch, Bdd.1-3, Heidelberg 1960-72 s.v.
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mortualibus. 110 Daher kann es vom Sprachniveau her nicht mit
Grézismen wie adytus oder melus zusammengestellt werden!!t;
nicht unpassend dagegen D’ Anto 320 ad loc.: ,,In detto contesto
il grecismo potrebbe avere uno spiccato valore ironico.*

7) habere (absolut i.q. habitare) Acc.537 ubi habet? urbe
agrone? ist das in der Komddie (Naev., Plaut.) 6fter kolloquial
erscheinende Primitivum zu habitare;, es wird von Apuleius
wiederaufgenommen. Sein Erscheinen bei Dictys 4,15 konnte
noch als Archaismus gedeutet werden, aber CIL VI 38274
(romische Grabinschrift) beweist das Vorhandensein in der
lebendigen Sprache: D.M.DAMAS FECIT COIUGI DAPHNIDI
QUAE ABUIT AD NYMFAS (Ortsname im Bereich der
Subura).!1?

8) erogitare Acc.625 qui neque cuiatis esset, umquam potuimus
/ multa erogitantes sciscere, die durch Frequentativbildung und
ex-Prifix doppelt verstirkte Form von rogare. Es begegnet noch
einmal Plaut.Capt.952, dann wieder Sil.Ital.10,475. Die alte
Tragodie ist wie die Komédie eine Fundgrube fiir Frequentati-
val!3, darunter nicht wenige Hapax Legomena. Ich erwihne hier
nur als Ergénzung der Liste bei Jocelyn 231 (,,intensive form
with no perceptible difference of meaning from the simple form
normally used in comedy“) agitare Naev.25 (custodias
agitare!), adventare Enn.68, halitare Enn.169, restitare
Enn.203, gestitare Enn.256, delectare i.q. delicio Enn.303,
receptare Enn.366, initare Pacuv.lb, territare Pacuv.292,
mertare Acc.122.134. Die klassische und nachklassische Zeit
hat solche Bildungen erfolgreich aus Prosa und Dichtung
verbannt: Natiirlich diirfen wir sie nicht durchweg als volks-

110 Dazu Verf., Wortabbildung 184f.

11180 z.B. Casaceli, Lingua e stile 28ff.

112 Das Material bei V. Bulhart, in: ThLL VI 3, 2401,6-24.

113 Listen bei Ploen 72; zu Ennius bei Catone, Grammatica enniana 88f;
zu Accius bei Casaceli, Lingua e stile 37.
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sprachlich bezeichnen!!4, aber es war eben zu allen Zeiten ein
Spezifikum der lebendigen Sprache, lautlich schwichere
Bildungen gegen stirkere einzutauschen, so dafl das Streben der
Tragiker nach Pathos und Volumen (die sesquipedalia verba')
und metrischer Bequemlichkeit einerseits und volkstiimliche
Bedeutungsverstirkung und Paradigmenreduktion andrerseits im
Ergebnis zusammentreffen.

9) termen,inis Acc.698, Einzelglosse bezeugt durch Varro
ling.5,21115, offensichtlich neben terminus ein Fachwort der
Feldvermesser (inschriftlich u. gromatici: vgl. OLD s.v.), der
nach Varro noch aliquot locis in Latium in lebendigem
Gebrauch war: demnach jedenfalls ca. 35 Jahre nach dem Tod
des Dichters ein Provinzialismus. Dazu stimmt, daB es nach
Accius trotz seiner metrischen Bequemlichkeit und der
metrischen Unbequemlichkeit von terminus fiir die Hexametri-
ker (nur Nom. u. Vok. mdglich) nicht mehr in der Dichtung
erscheint. Erst spdter wieder in einem ziemlich unbeholfenen
Gedichtchen CE 447 und in einem Hendekasyllabus spanischer
Provenienz CE 1553.

10) offerre (intr.) Acc.praet.31 ...ea (sc.quae in vita usurpant
homines) si cui in somno accidunt, | minus mirandum est: sed in
re tanta haut temere inproviso offerunt (codd.), dann erst wieder

114 Herausgestelit von Jocelyn l.c.

15 Itaque hoc cum is *** (lac. statt. Goetz et Schoell) in Latio aliquot
locis dicitur, ut apud Accium, non terminus, sed termen. Dangel nahm in ihre
Acciusedition die Konjektur Spengels auf (itaque hoc cum i[s] in Latio
aliquot locis dicitur, ut apud Accium non terminus, sed ter<i>men), die aber
in einem auch sonst lakundsen Text unter willkiirlicher Tilgung eines
tiberlieferten Buchstabens nicht in Frage kommt. Auch mufite der Zusam-
menhang dann anders lauten, namlich etwa ut apud Accium non termen, sed
terimen. Vielmehr hat fiir Varro termen wegen des lautlichen Zusammen-
hangs mit terra oder der Verbindung mit griech. Téppwv vollen etymologi-
schen Wert, vgl. den Anfang des Paragraphen: ferra dicta ab eo, ut Aelius
scribit, quod teritur bzw. die auf termen folgende Bemerkung: hoc Graeci
quod tepuova; pote vel illinc. Vgl. auch Goetz und Schoell ad loc., p.247f.
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in typologisch immerhin #hnlichem Zusammenhang Itala
Hebr.12,7 (dort 2z.T. normalisiert!!® zu offert se nach
npoopepetan der Vorlage) in disciplina perseverate: tamquam
filiis vobis offert Deus und dann wenige nicht literarische Stellen
im Mittellateinischen.!!” Abzulehnen ist die Intransitivierung
von offerre bei Cicero rep.6,2 = Non.659,31 L.118; nicht wirklich
dhnlich absolutes Simplex ferre in Ter.Andr.188 dum tempus ad
eam rem tulit, sivi animum ut expleret suum.!'> Am ehesten zu
vergleichen ist spites und vulgires conferre i.q. se conferre,
ebenso spét und vulgér intransitives inferre, transferre.120 Eine
dhnlich briiske Intransitivierung wire immerhin incendere (intr.)
Enn.288 sed civitatem video Argivum incendere (aber hier ist
Ergénzung eines Akkusativs im vorausgehenden oder folgenden
Vers wahrscheinlich), dann erst wieder Ps.-Hieron. in Joh.580d
maxime incendente zelo Iudaeorum;'?! aber es kommt bei
Accius erschwerend hinzu, dal das Subjekt von offerunt dem

116 Ebenso normalisierte im Acciusvers der cod. Cantabrigiensis des
Davisius improviso <se> offerunt, vgl. u. Anm.122.

117 Registrum monasterii s. Silvestri 25 mart. 955, p. 280,30 Federici sicut
a Johanni per precepti paginam in vestro obtulit monasterio (sc. aguimolum)
(?): F. Arnaldi u. M. Turriani (Hrsgg.), Latinitatis italicae medii aevi inde ab
CDLXXVI usque ad MXX lexicon imperfectum, tom.ii, 423A (vgl. den
Hinweis bei Feltenius, Intransitivizations 81 A.9), daneben vereinzelt i.q. se
offerre in offerre ad missam, vgl. Novum Glossarium 365,53ff. Nicht heran-
zuziehen ist absolutes offerre aus dem liturgischen Bereich (vgl. DuCange
S.V.).

18 ygl. R. Heine, in: ThLL IX 2,500,12ff. In Cic.or.fr.8, p.85 Puccioni
dediderim periculis omnibus, obtulerim insidiis, obiecerim invidiae: vos enim
statuistis, vos sententiam dixistis, vos iudicatis ist offenbar me aus dem von
Quintilian inst.9,3,45 nicht zitierten Zusammenhang zu ergénzen.

119 Herangezogen von O.Plasberg ad Cic.div.1,45 u. Klotz ad fr. in app.
Dal ferre sehr haufig absolut gebraucht wird, ist notorisch.

120 Nachweise bei Feltenius, Intransitivizations 81.

121 Verdichtigt v. J. B. Hofmann, in: ThLL VII 1,870,22 u. Jocelyn 411,
aber m.E. unter Hinweis auf spitlat. accendere (intr.) iiberzeugend verteidigt
von Norberg 181f.
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Sinne nach aus dem Vorhergehenden erschlossen werden muf}
(ndmlich somnia). Wenn korrekt iiberliefert!?2, mufl eine
Erscheinung der Auguralsprache vorliegen.

Die genannten nichtklassischen Worter bzw. Gebrauchswei-
sen der frithrepublikanischen Tragiker, die durchweg sonder-
und volkssprachlichen Charakter tragen, spiegeln die noch nicht
stark reflektierte Literaturauffassung der friiheren Zeit, die in der
nicht mehr stark reflektierten der spiten ihr Gegenstiick findet:
Je weiter sich die Randepochen nach unten und oben sprach-
psychologisch von der Klassik entfernen, desto néher kommen
sie sich.!23

Zur Ergidnzung soll noch ein Blick geworfen werden auf
einige syntaktische Erscheinungen, die eine interessante Nihe zu

122 Der v. Ribb.23, D’Anto und Dangel in den Text aufgenommene
Eingriff 1. H. Neukirchs, De fabula togata Romanorum (...), Leipzig 1833,
86f. sed di rem tantam haud temere improviso offerunt oder Warmingtons
sed <di> in re tanta haud temere improvisa offerunt (aufgenommen von G.
Manuwald, Fabulae praetextae. Spuren einer literarischen Gattung der Ro-
mer, Miinchen 2001,220f.) oder die Normalisierung se offerunt (vgl. 0. Anm.
116) sind allerdings nicht iiberzeugend, weil (a) minus mirum est gegeniiber
minus mirandum est Sonderfehler von O ist und der tiberlieferte Versanfang
metrisch-inhaltlich ohne AnstoB, (b) rem tantam gegeniiber in re tanta eine
sachliche Verschlechterung bedeutet, weil in re tanta einen vorziiglichen
Gegensatz zu quae in vita usurpant homines etc. bildet und dariiber hinaus
der Singular rem tantam eine merkwiirdige singularische Rekapitulation der
aufeinanderfolgenden Traumbilder Acc.praet.17-28 ausmachte, (¢) man auf
die Adversativpartikel nicht verzichten kann. Man wird den Text in cruces
drucken miissen: minus mirandum est: sed in re tanta + haud temere
improviso offerunt.

123 vgl. dazu besonders anschaulich E. Pulgram, Spoken and Written
Latin, in: Language 26 (1950) 458-466.
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typischen gesprochenen Syntagmen aufweisen und damit ihrer-
seits das bislang gewonnene Bild bestétigen.!24

Auf Gedankenkontamination'?> bei Ennius hat Jocelyn 223
mit A.3 hingewiesen zu Enn.50 <v> mater gravida parere se
ardentem facem / visa est in somnis mit den Gliedern (a) parere
se facem vidit und (b) parere facem visa est (nachgeahmt von
Ov.epist.16,237 fax quoque me terret, quam se peperisse
cruentam / ante diem partus est tua visa parens) und Enn.328
<x-x-x-x-x> qui alteri exitium parat, / eum scire oportet sibi
paratam (codd.: paratum Bentley) pestem ut participet parem
aus (a) scire oportet sibi paratam pestem und (b) scire oportet
paratum ut pestem participet. Unter demselben Gesichtspunkt
scheinen neben adesp.80 (wahrscheinlich aus Pacuvius’
ILIONA) qua tempestate Helenam Paris innuptis iunxii nuptiis
efc., auf das ich in anderem Zusammenhang hingewiesen
habe!26, noch weitere Fragmente von Interesse: In Acc.657ff.
heilt es Quinam Tantalidarum internecioni modus / paretur aut
quaenam umquam ob mortem Myrtili / poenis [uendis dabitur
satias supplici.?’ Zunéchst ein Wort zu poenis luendis: HSz 129
schreiben hierzu, daf} erstmalig der Abl. pretii bei luo vorliege

124 Wenig bietet hierzu die Monographie ,lingua parlata e lingua d’arte in
Ennio® v. A. Risicato, vgl. 0. Anm.79.

125 Wie das Anakoluth, von dem sie oft nur schwer zu trennen ist,
resultiert die Gedankenkontamination aus einer weniger strengen Sprach-
fuhrung, die dem sich vordringenden Gedanken folgt, ohne strenge Obacht
iiber die innere Stringenz der resultierenden Ausdriicke walten zu lassen.
Dabei konnen die vereinigten Gedankenelemente teils leicht, teils nur miih-
sam rekonstruiert werden, was besonders vom MaB der Ahnlichkeit bzw.
Verschiedenheit der kontaminierten Gedankenstrange abhingt. Zu den fol-
genden Uberlegungen vgl. immer auch das caveat A.E.Housmans zur
»Sympathetic interpretation”, in: Classical Papers 547.

126 Verf., Wortabbildung 197 mit A.122

127 Sichere Zuweisung nicht moglich, jedenfalls aus einem Drama der
Tantalidensage: Ribbeck RT 474f. u.a. Von Dangel in den OENOMAUS
gestellt (fr.xi).
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und vergleichen Cic.Cato 74f. de qua (sc. morte) non ita longa
disputatione opus esse videtur, cum recorder...avum tuum L.
Paulum, qui morte luit collegae in Cannensi ignominia
temeritatem und Sen.Troad.193f. ...non parvo luit / iras Achillis
Graecia et magno luet. Doch hier besteht keine Gemeinsamkeit:
Wihrend bei Accius poenis luendis das gerundivische (d.h. ins
Passiv gewendete) Aquivalent zur festen Junktur poenas luere
ist, d.h. poenis immer noch entweder als innerer Akkusativ - also
dquivalent einem strukturell nicht méglichen poenas luendo -
oder als in den obliquen Kasus verschobenes poenae luendae!?®
empfunden wird, liegen bei Cicero und Seneca in morte bzw.
parvo / magno in der Tat Ablativi pretii bei luo vor. Anders
ausgedriickt, wenn poenis luendis Abl.pretii bei [uo wire,
entspridche der Ausdruck von der Sprachempfindung her einem
poenis luere aliquid, das es nicht gibt.!?% Nun wird die ganze
Phrase Acc.658 so iibersetzt, daB ob mortem Myrtili poenis
luendis als Abl.instr. des Gerundivums mit praepositionalem
Ausdruck verstanden wird, etwa: ,,quale sazietd di suplizi sara
mai data per scontare le pene per la morte di Mirtilo* D’Anto
534. Das ist formalsyntaktisch einwandfrei, doch spiegelt es
m.E. mehr das Verstdndnis des Philologen als den sprachlichen
Schopfungsvorgang wider. Die rémischen Tragiker und Komi-
ker lieben (v.a. in Langversen) bekanntlich den ,.erschépfenden
Ausdruck“139 wobei gerne Ausdriicke oder Kola in identischer
Syntaxe kumuliert werden, vgl etwa Acc.154 bi cura est, ibi
anxitudo acerba est, ibi cunctatio oder Acec.206 quod re in
summa summum esse arbitror / periculum, matres conquinari
regias, / contaminari stirpem, admisceri genus. Ein solcher
parallel gebauter tautologischer Ausdruck hat dem Dichter doch

128 Ganz so wie Cic.Mil.11 cum...ante iniusta poena luenda sit quam
iusta repetenda passivisch gewendetes poenam luere vorliegt.

129 vgl. das Material bei H. Beikircher, in: ThLL VII 2,1841,30ff.

130 H. Haffter, Untersuchungen zur lateinischen Dichtersprache, Berlin
1934 (Problemata 10),53ff.
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offenbar auch in Acc.657 bei den beiden Fragen vorgeschwebt:
Die parallelen Glieder sind (a) gquinam internecioni modus
paretur und (b) quaenam poenis luendis dabitur satias, genau
parallel gebaut.!3! Die dativische Gerundivkonstruktion vom
Typ finem facio c¢. Gerund. (HSz 377 mit Lit.), einer natiirlichen
Erweiterung von Ausdriicken wie quid modi facies c. Gerund.
bei Plautus!32, war jederzeit moglich, wenn auch nicht gerade
hdufig und héherem Stil eigen (Plaut.Truc.731 Thetis quoque
etiam lamentando pausam [Valla, Leo, Lindsay: lausum cod.]
fecit filio paratragbdisch, Lucil.1331 virtus (sc. est), quaerendae
finem re [i.e. rei] scire modumque'33, Lucr.1,551 denique si
nullam finem natura parasset / frangendis rebus, vgl. auch 707
et qui principium gignundis aera rebus / constituere). Hier wird
sie durch das unmittelbar vorausgehende Kolon bedingt und
beim Horer zwingend vorbereitet. Gleichzeitig war Accius aber
das Konzept der satias supplici prisent (vgl. Ace. 176 satias
sanguinis im VersschluB), und so kam es zu dem vordergriindig
tiberfrachteten, in Wirklichkeit gedankenkontaminierten Aus-
druck quaenam ob mortem Myrtili poenis luendis dabitur satias
supplici, wobei supplici im Grunde eine als Genitiv zu satias
hinzugesetzte Apposition zu poenis luendis wird, etwa:
» Welches MaB wird bereitet dem Tantalidenmorden? Wird denn
dem Abbiilen der Strafe ob des Myrtilos Tod kein Ende — ein
Ende des Sterbens - gesetzt? Wir sehen in diesem Fragment
also die Konstruktion vom Typ finem facio + Gerund. in der

131 Der Konjunktiv paretur und das Futur dabitur sind hier gleichbedeu-
tend, vgl. A. Scherer, Handbuch der lateinischen Syntax, Heidelberg 1975,
168f. Zum Ausdruck vgl. etwa Liv.22,57,5 sciscitatum, ...quaenam futura
finis tantis cladibus.

132 Stellen bei P. Aalto, Untersuchungen iiber das lateinische Gerundium
und Gerundivum, Helsinki 1949,63.

133 Stellen bei Aalto 1.c.108 bzw. E. Risch, Gerundivum und Gerundium.
Gebrauch im klassischen und &lteren Latein. Entstehung und Vorgeschichte,
Berlin u. New York 1984,152.
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unmittelbaren Genese, durch den Drang zur Parallelitit der Kola
bedingt.

Die Vermischung von Adverbien der Ortsruhe und Bewe-
gung ist ein bekanntes (umgangs)sprachliches Phianomen.!34 In
Acc. 231 lautet der Text: egone Argivum imperium adtingam |
aut Pelopis digner domo? / quo me ostendam? quod templum
adeam? quem ore funesto alloquar? Uns interessiert hier nur der
Ausdruck quo me ostendam?, wortlich: ,,Wohin soll ich mich
noch zeigen?, wo Lipsius in den altertiimlichen Dativ des Inter-
rogativums quo<i> gedndert hat, an und fiir sich eine kleine
Anderung, aber die Reihenfolge quoi...quod templum quem miB-
fillt. Spdtere Editoren haben die Lesung der Handschriften bei-
behalten, ohne zu erkliren.!35 Dagegen entschieden sich Klotz
und Mette (116), ebenso R. TeBmer, in: ThLL IX 2,1122.42 fiir
die Konjektur, die auch Lindsay Non. p. 433,7 L. in den Text
genommen hatte. Dangel behilt guo im Text und iibersetzt ohne
weiteres: ,,mais ou me montrer?. Plaut. Aul.640f.649f. ostende
huc manus bzw. manum dexteram sind nicht einschldgig, weil
hier ostendere i.q. porrigere (vgl. TeBmer, 1.c.1121,12), dhnlich
Plaut.Poen.1049 agedum huc ostende (sc. tesseram). Bei Accius
wirken offenbar die Gedanken (a) quo me vortam? (vgl.
Enn.217 quo nunc me vortam?) und (b) ubi me ostendam? Eine
weitere in demselben Umfeld interessante Formulierung liegt
vor in Enn.135 eam secum advocant, eunt ad fontem, nitidant
corpora.}36 Verwunderlich ist ndmlich der Ausdruck eam secum
advocant. C. Ausfeld fiihrt im ThLL I 893,4 die Stelle als locus

134 vgl. HSz 277 (mit Lit.), wo auch seltene und spite Fille von quo i.q.
ubi genannt sind (Pallad., Cassiod.), deren ratic aber verhdltnismaBig nahe-
liegt (bei ponere bzw. unmittelbar nach in mit Akk.). A. Onnerfors, Zur Ver-
mischung der Ausdriicke fir Ortsruhe und Bewegung im Lateinischen, in:
Eranos 53 (1956) 148-164 behandelt den Ersatz von Adverbien der Ortsbe-
wegung durch solche der Ortsruhe, der itberhaupt hiufiger ist.

135 30 schon Ribb.2, dann Warmington 390, D’ Anto.

136 Zum CRESPHONTES, vgl. Jocelyn 279.
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corruptus an; allerdings scheint er dabei nicht die Junktur eam
secum advocant im Auge gehabt zu haben, sondern das vor eam
iiberlieferte +opie+, das indes den vollstindigen Tetrameter
nicht beriihrt.!37 In der Tat fillt es schwer, den Ausdruck secum
advocare zu lbersetzen, denn ,,mit sich herbeirufen® ist weder
lateinisch noch deutsch méglich, und offenbar nicht ein zweites
Mal heillt ,zu sich herbeirufen antik lateinisch secum
advocare.'3® Es kann nichts anderes gemeint sein als ,.they call
to her to come with them* (Warmingion 265), d.h. es liegt eine
Gedankenkontamination vor aus (a) eam advocant und (b)
advocant ut secum eat. Dieselbe Vermischung ist mir erst
wieder aus den Statuta Ordinis Cisterciensis bekannt geworden,
wo man liest ...pater abbas secum advocet abbatem. 39

Auf eine mogliche umgangssprachliche negative Hyper-
charakterisierung in Enn.36 neque me Apollo fatis fandis
dementem invitam ciet hatte Jocelyn in den Addenda seiner
Ausgabe (427) aufmerksam gemacht: Skeptisch #duflerte sich
zuletzt noch hierzu Timpanaro, Alexandros 21: ,.tuttavia in un
verso di stile cosi alto e ,studiato‘ una simile sbadataggine, con
un rneque seguito a distanza da in—negativo, parebbe strana...“.
Die zusitzliche Negation (HSz 804) Enn. 140 lapideo sunt corde
multi quos non miseret neminis aus einer vorschwebenden
griechischen Gnome in pathetischer Szene (vgl. Verf, Non
verba sed vim 163f.) gibt kein Analogon ab. Aber wire nicht
eine Verbindung von neque mit dementem moglich?: ,,Und nicht
bin ich verriickt, sondern Apoll bewegt mich wider meinen
Willen“: Denn ciere mit doppeltem Akkusativ, wovon der eine

137 vgl. Jocelyns Edition des Fragments.

138 Jedenfalls kann ich keine Parallele zu diesem Ausdruck finden, und es
ist erstaunlich, daB das OLD s.v. advoco 1 ihn ohne weiteres anfiihrt.

139 Leider kann ich die Stelle nicht genauer angeben: Ich hatte mir den
Wortlaut notiert und habe vergeblich versucht, sie in den Ausgaben von J. M.
Canivez, Statuta capitulorum generalium ordinis Cisterciensis ab anno 1116
ad annum 1786, Paris 1933-1941 wiederzufinden.
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effiziert wire, scheint sonst nach H. Spelthahn im ThLL s.v.
nicht vorzukommen, und daB sich Kassandra geradezu als
demens bezeichnet, iiberrascht doch auch, wo die griechische
Schwester groflien Wert darauf legt, Wahres zu verkiinden.

In Pacuv.143 drucken die meisten Editoren!40 quid quod iam
(Bergk: quondam codd.) - ei (Upfenbach: et codd.) mihi! - /
piget paternum nomen, maternum pudet / profari. Nur Ribbeck
hat in der dritten Auflage seiner Tragikerfragmente die Uberlie-
ferung beibehalten und folgendermafBen kommentiert!4l: | mihi,
ut in libris extat, legisse suspiceris qui in Bernensis codicis
n.224 glossario primo notavit pudet mihi: verecundia est mihi,
sumpta ex eodem fonte, ni fallor, unde Nonius sua habet pudet
enim verecundiae est [Non. p. 685,1 L.]. Certe structuram illam
multo facilius tolerabo quam frigide atque inepte insertam
lamentationem ei mihi.“ Die Ahnlichkeit zwischen der Glosse
und Nonius ist wohl kaum ausschlaggebend, aber der zweite
Satz verdient Beachtung: pigere und pudere c.dat. sind spatlatei-
nisch nachweisbare Konstruktionen (HSz 363), die einen vulgé-
ren Einschlag haben und deren Ratio bereits in der altlateini-
schen Dcl-Konstruktion decere c.dat. (Plaut.Amph.820, Ter.
Hec.164, dann wieder spit: Fronto, aber auch Itala) wirkt!42,
Man sollte daher mit Ribbeck3 die Lesung der Handschriften
weitgehend beibehalten und drucken <x-x-x-x> quid quod iam et
mihi / piget paternum nomen, maternum pudet / profari?

Anhang zu den Hiatstellen bei den frithromischen Tragikern

Weil die in Frage kommenden Joci sonst nicht iibersichtlich
zusammengestellt sind, hier das verbieibende Material!4? zu den

140 Warmington 214, D’Anna 91, Klotz, im wesentlichen auch Mette 96.

141 Im ,Corollarium* der zweiten Auflage, p.xlii.

142 vgl. A. Gudeman, in: ThLL V 1,131,18ff. (Grammatiker iiber die
Konstruktion) und ibid.132,59ff. u. 133,82ff.; HSz 363.

143 ygl. 0. Anm.38.
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Hiaten der Tragicorum fragmenta: A) Livius: Hiat nach fakulta-
tivem -d-Auslaut ohne Lizenzstelle: Keine Stelle. Sonstige Hiate:
2 Stellen: Liv.26 (locus Jacobsohn nach puerum), Liv.40
quinquertiones praeco | in medium vocat (wenn korrekt, Semi-
septenarial44). Kein Hiat: Liv.8 (unvollstindiger Septenar),
Liv.18 (lies confluges), Liv.20 (da mihi | hdsce opés / quds peto,
quds precor; / porrige opitula [Klotz], oder moéglicherweise mit
Mette 48 dd mihi / hdsce opés...porrige / opituld zu verteilen)!43,
Liv.30 (wohl unvollstindiger Septenar: <-x-x> florem anclabant
Liberi ex carchesiis)'4¢ B) Naevius: Hiat nach fakultativem
-d-Auslaut o. L.: Keine Stelle. Sonstige Hiate: 5 Stellen:
Naev.34 (dic quo pacto eum potiti: pugna | an dolis mit Hiat vor
dem SchluBkretiker!4?), Naev.35 (Mitteldihiirese), Naev.59
(Semiquinaria oder Mitteldihdrese), Naev.61 quam numquam
vobis Grai | atque barbari (wenn korrekt liberliefert, Semisepte-
naria, unterstiitzt durch den Eigennamen, vgl. Cic.orat.152),
Naev.62 vos qui | adcolitis Histrum fluvium atque algidam (qui
aus *rel. ques normalisiert? [Ritschl, vgl. 0. A.10]: sonst uner-
kldrlich, da Messung als Senar unumginglich!4%). C) Ennius:

144 Moglicherweise wird vom Sprecher (Botenbericht: Einen solchen
Wettkampfbericht muf es etwa in den Tragédien um Alexandros-Paris, aber
natiirlich auch sonst gegeben haben) eine formula des Ausrufers (etwa ,,quin-
quertiones praeco in medium voco® 0.4. (vgl. Plaut. Amph.3f. u. Maurach ad
loc.; vgl. auch u. Anm.163 zu Acc.127) nachgeahmt.

145 Wenn als cré+cr® aufzufassen (vgl. Questa, introduzione 208ff.), lige
in dd mihi | hdsce opés etc. vielleicht Parallele zu Enn.82 vor. Vgl. u.
Anm.150.

146 vgl. Verf., Wortabbildung 179.

147 pugna<n> an dolis Bothe (qui etiam de pugna<d> cogitavit), Edd.
praeter Klotz; gemafl der von Maurach, Plautushiate passim zurecht gefor-
derten ,umfassenden Betrachtung wird die Lizenzstelle durch gliedernde
Funktion der Fragepartikel an unterstiitzt.

148 Wie aus dem Versende algidam hervorgeht, zitiert Cicero orat.152
eine Verseinheit, keine Sinneinheit. Im Senar auch Naev.24 vos qui regalis
corporis custodias / agitatis etc.; Naev. 50 vos qui astatis obstinati ist
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Hiat nach fakultativem -d-Auslaut o. L.: 3 Stellen: Enn.33 J. =
39 K. ubi illa pailo | ante sapiens virgindli(s) modéstia?14%,
Enn.81f. J. = 75£ K.(Kretiker) quid petdm praésidi aut éxequdr?
Quéve nunc / auxilio | éxili | aut fugaé fréta sim?15%/ arce et urbe
orba sum. quo accedam? quo applicem? (Es folgen tr7151),
Enn.151 J. = 142 K. te(<d>) | exposco ut hoc consilium Achivis
auxilio fuat. Sonstige Hiate: 5 Stellen: Enn.17 J. = 21 K. (Mittel-
dihdrese, vgl. Jocelyn ad loc.), Enn.126 J. = [115] K. (locus

Messung als tr’ moglich, wenn wir nicht das Problem verdoppeln wollen. Den
Hiat mit Maurachscher Terminologie (vgl. Plautushiate 44f) selbst ohne
Lizenzstelle womdglich als allein durch ,orientierendes™ Prafix ausgelost zu
tolerieren, hiefe aus der Not eine Tugend zu machen.

149 Der Vers ist wegen des zerrissenen Daktylus am SchiuB, der sich
allerdings verteidigen lieBe (vgl. die Verletzungen der Hermann-Lachmann-
schen Regel Enn.86.158.204.263: Timpanaro, Alexandros 20 ~ Verf., Non
verba sed vim 218, wo ich allerdings nicht weiter auf paulo | ante eingegan-
gen bin), auch sonst auffillig, vgl. Ax, De hiatu 25 (,Quare ut hiatus
exemplum hunc versum sumere non audeo*), O. Skutsch, Studia Enniana,
London 1968,183f. (,,] do not know for certain how the line is to be resto-
red“; es folgen dann aber doch diverse inakzeptable Vorschidge) u. zuletzt
Timpanaro, Alexandros 19f.: Timpanaro verteidigt dort seine Konjektur
paul<ul>o (aus Rez. Skutsch l.c., Gnomon 42 [1970] 363: pausillo Ribb.2
coroll.xvi: dort auch der Altemativvorschlag paulo<d>), die aber an der im
Altlatein zu geringen Stilhdhe des Deminutivums scheitert (Saliust ist hier
wg. seiner Neigung zum kiinstlichen Archaisieren keine Gegeninstanz). Es
gilt: Wire pausillo tiberliefert, konnte man es als Kolloquialismus verteidi-
gen, aber konjizieren darf man es nicht.

150 Zweiter Hiat in v.82 normal durch die Mitteldihzirese. Der erste Hiat
auxilio | exili (angenommen u.a. v. Jocelyn, aber ohne Kommentierung; H.
Jacobsohn, Quaestiones Plautinae metricae et grammaticae, Diss. Gottingen
1904,21 bietet Plaut.Aul.142 da mihi | éperam amdbé etc. im kretischen
System u. Plaut.Most.328 sine siné cddere mé als einzelnen Dimeter zur
Parallele: Zu da mihi vgl. immerhin oben Liv.20) ist nur schwer als durch die
Parechesis auxilio | exili bedingt zu erkliren. Bliebe eine Messung auxili(o)
éxili (als colum creticum, vgl. Questa, introduzione 211f.; de facto vorge-
schiagen auch von Klotz) als Notbehelf.

151 vgl. etwa Plaut.As.127ff.; Questa, introduzione 214.
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Jacobsohn, vgl. Jocelyn ad loc.), Enn.148 J. = 135 K. (Mittel-
dihidrese, vgl. Jocelyn ad loc.), Enn.154 = 140 K. (castrisque
castra | ultro iam ferre [codd,: conferre Voss,edd.] occupat mit
Semiquinaria [vgl. Jocelyn ad loc.] oder locus Jacobsohn),
Enn.249 J. = 246 K. (Semiquinaria [Klotz, Jocelyn; vgl. Acc.
497 <x-x-> atque éa coniéctura auguro (?7)] oder Hiat vor dem
SchluBkretiker coniectura | auguro). D) Pacuvius: Hiat nach
Jakultativem -d-Ausiaur o. L.: 3 Stellen: Pacuv.150 sed me(<d>)
| incertat dictio, quam rem (codd.: quare Scaliger, edd. praeter
necess.; vide et Ax, De hiatu 40 A.1) expedi, Pacuv.248 pariter
te esse erga illum video, ut illum te(<d>) | erga sciols,
Pacuv.395 quid me(<d>) obtutu terres, mulces laudibus?
Sonstige Hiate: 12 Stellen: Pacuv.5 (locus Jacobsohn), Pacuv.14
(locus Jacobsohn!s3), Pacuv.17 (prosodischer Hiat), Pacuv.72
(prosodischer Hiat), Pacuv.94 (mater est terra, ea parit corpus,
animam | aether adiugat: logischer Hiat vor griech. aether!s*),
Pacuv.128 (locus Jacobsohn: non decét anim(um) aégritudine
etc.), Pacuv.293 (Semiquinaria: tamen offirmato | animo mitescit
metus)!35, Pacuv.315 (postquam defessus perrogitando | advenas

152 Ohne Annahme von te<d> wire der Hiat im Grunde auch als Lizenz-
stelle (locus Jacobsohn) erkldrbar, vgl. u. Anm.174. Aber te<d> ist vorzu-
ziehen: Questa, Loci Jacobsohniani 377 u. unser Ergebnis unten.

153 Vgl. Questa, loci Jacobsohniani 377.

154 Offenbar kurz vorher im Stick (Mette 84: kaum nachher, wie L.
Strzelecki, Meletematon tragicorum specimen, in: Eos 42 [1947] 24-49, bes.
41 annahm) war das griechische aether eingefithrt worden (Pacuv.91 id quod
nostri caelum memorant, Grai perhibent aethera), das nunmehr durch
logischen Hiat hervorgehoben wird. Keine Erklirung des Hiats bei
Warmington, D’Anna oder Mette ad loc. (oder liest Mette: ...ea parit corpiis
animam aéther ... mit Versto gegen die lex Ritschl? Dazu s. ablehnend Ax,
De hiatu 39; vgl. auch Drexler, Einfiihrung 44, Questa, introduzione 125—
141, Ders., Costanti e variabili nella metrica latina arcaica, in: Problemi di
metrica classica, Genua 1978, bes. 128fF)).

153 Auffassung als Senar (Edd.: als Stiick eines tr” Mette 92) wird gestiitzt
durch den tektonisch dhnlichen Vers Acc.84.
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/ de gnatis <neque eum inserui e.g., alii aliter> neque quem-
quam invenit scium: Hiat vor dem SchluBkretiker!56), Pacuv.348
(égo | odi homines ignava opera et philosopha sententia:
prosodischer Hiat beim jambischen Wort!57), Pacuv.364 (Semi-
quinaria isto | aperit), Pacuv.369 (locus Jacobsohn), Pacuv.378a
(Hiat vor dem SchluBkretiker: deinde adgrediar astu regem:
manticulandum | est mihi, vgl. Acc.267'58). Kein Hiat: Pacuv.67
(<e>loqui Junius, edd.), Pacuv.122 (<-x-: animum tuum Ribb.3
in app.> primum hdc abs te oro, minus inexorabilem / fdxis, ni
[i.q. ne: Sommer, Handbuch 62; vgl. Wachter 74 mit A.183]
turpassis vanitudine aetatem tuam)'’®. E) Accius: Hiat nach
Sfakultativem -d-Auslaut o. L.: 2 Stellen Acc.283 ergoé me(<d>) |
Argos referam, nam hic sum nobilis'®0, Acc.515 nam mé(<d>) |
ut crédam ex tuo esse conceptum satu'®l/ multa argumenta redi-
gunt animum et conmovent. Sonstige Hiate: 17 Stellen: Acc.13
(Mitteldihédrese), Acc.84 (Semiquinaria obstinato | animo. vgl.

136 Zu dem die Lizenzstelle unterstiitzenden ,,orientierenden” Prifix vgl.
Maurach, Plautushiate 44f. Vgl. auch weiter u. Acc.496.

157 Zum prosodischen Hiat bei jambischen Wortern vgl. u.a. Lindsay,
Latin Verse 248-50, Klotz, Verskunst 349f. (ohne genaue Parallele), Questa,
introduzione 91 (vorsichtig) u. Stockert, Auluiaria 232.

158 Zu dem die Lizenzstelle unterstiitzenden esse vgl. Maurach, Plautus-
hiate 54.57.

159 Sonst allenfalls <—x> primum hoc dbs te<d> éro zu messen, da
jambische Auffassung wegen v.123 unméglich ist. (Die Messung bei Klotz:
<-x-x>primum hoc dbs te ord, minus inexordbilem ist die schlechtestmog-
liche, da sie die Mitteldihdrese zerst6rt und steigenden Prokeleusmatiker mit
Jambenkiirzung im 3. u. 4. Element ohne Zwang voraussetzt.)

160 wohlfeile Einfiigung eines Monosyllabums vor ergo (so Ribb.3:
<nunc> ergo, Ax, De hiatu 45.92, Klotz dubitanter, Mette) nimmt dem Vers-
anfang das gewichtige Ethos (,,Erkldrung des Diomedes, er werde ins Exil
gehen: nach anderen Mette 148).

161 Nur bei dieser Messung kommen sowohl me als auch #io auf schwe-
ren Taktteil zu stehen: Sie ist daher allen iibrigen mdglichen Messungen (nam
mfe) 1t cred(am) éx tu(o) ésse etc. oder nam mé ut cred(am) éx tufo) ésse etc.,
vgl. Barbarino, lettura metrica 17 A.51) vorzuziehen.
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Pacuv.293), Acc.85 (prosodischer Hiat nach jambischem Wort:
an mdla | aetdte mavis male mulcari exemplis omnibus!62),
Acc.127 (mit Klotz als 8ia mit Semiquinaria + Hiat in der
Mittelzdsur [nach der fiinften Senkung]: Minervae donum |
armipotenti | abeuntes Danai dicant'93), Acc.149 (Mitteldihére-
se [Ax, Klotz]), Acc. 231 (Mitteldihdrese [Ax, Klotz]), Acc.267
(melius pigrasse quam properasse | est nefas Hiat vor dem
SchluBkretiker!é4, vgi. auch oben Pacuv.378a), Acc.268 (ir” mit

162 30 Klotz u. Dangel. Zum prosodischen Hiat beim jambischen Wort
vgl. 0. Anm.157. Hier ist mala nicht zuletzt durch die Parechesis mit male
geschiitzt (angedeutet v. Ax, De hiatu 44). Ribbeck druckte mdia<d> aetdte,
um den Hiat zu vermeiden. Verteilung auf zwei Verse ist nur bei sonst durch
nichts empfohlener Suppletion moglich (Mette 132).

163 Serv.auct.Aen.2,17 (Il 320,7 Harv.): Accius in Deiphobo inscriptum
dicit (sc. equum ligneum) Minervae donum armipotentes (codd. [falso rettulit
Dangel]: armipotenti apud Accium leg. censs. Maswicius, Edd.) Danai
abeuntes (abeuntes Danai apud Accium leg. censs. Bergk, Edd. praeter
Mette) dicant. Die Auffassung der Worte als ein abgeschlossener Vers (rhe-
torische und metrische Einheit) ist durch das bei Servius vorliegende
inscriptum nahegelegt, wodurch Mettes Verteilung (146: aus dem Prolog mit
... Minervae... als einzelnem Senarstiick) fillt. Vor Minervae ein dreimoriges
Wort zu ergidnzen (<deae> Mercier, Ribbeck) zerstort die Mittelzésur (rich-
tiger statt irrtiimlich ,in dihaeresi® bei Klotz 15: angemerkt v. O. Skutsch,
Rez. Klotz, in: Gnomon 26 [1954] 465470, bes.470. Accius meidet die Mit-
teidihdrese im jambischen Oktonar: Barbarino, Lettura metrica 54), nimmt
den wirkungsvollen Eigennamen vom Versanfang und verkennt liberhaupt die
literarische Absicht: Die zwei legitimen Hiate ahmen den inschriftlichen Ton
nach. Umstellung von Danai abeuntes (Bergk) erkldrt den Influenzfehler in
armipotentes und entfernt einen illegitimen Hiat.

164 Die Verletzung der Norm von Lange-Strzelecki (kurze Endsilbe eines
mehrsilbigen Wortes darf nicht viertletztes Element bilden), die Accius auch
sonst nicht streng beachtet (vgl. Barabino, Lettura metrica 13.35--38.83), muf
in Kauf genommen werden: Tatséchlich zersiort, wie Klotz ad loc. in app.
richtig schreibt, jeder Eingriff die rhetorische Figur, welche auch verlangt,
daB bei pigrasse und properasse -asse auf jeweils schweren Taktteil fillt (die
Argumentation v. Barabino l.c.36 ~ Ax, De hiatu 45 schligt - trotz der
jambischen piget, pudér Acc.103 - eben bei verschiedenen Wortern nicht
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Mitteldihérese: ,,quid agam? vox illius est certe!” | , id quidem
omnes cernimus.*“16%), Acc.344 (prosodischer Hiat nach Mono-
syllabum + prosodischer Hiat nach jambischem Wort), Acc.345
(prosodischer Hiat nach Monosyllabum)!66, Acc.364 (prosodi-
scher Hiat: 6 ingratifici Argivi etc.), Acc.413 (ut tristis turbinum
/ toleraret hiemes, mare cum | horret fluctibus: prosodischer Hiat

durch). Auch ergibt est nefas eine logische Einheit wegen der Sakralformel,
die das Versende est nefas schiitzt und es<se>t nefus unmoglich machi
(vorgeschlagen v. P. Frassinetti, Da metro al testo di Accio tragico, in:
Vichiana 11 [1982] 131-138, bes.133). quoniam oder quando statt guam (L.
Miiller, wieder aufgenommen von S. Timpanaro, rez. Dangel [vgl. 0. Anm.1],
209) ist wegen der durch die fehlende Kopula nach melius eintretenden
Amphibolie nicht zu empfehlen.

165 So Lindsay, Klotz, Mette u. Barabino: Ritschl, Ribbeck und Dangel
als ia® unter Messung von zweisilbigem (Ritschl: pyrrhichischem) illiust mit
Texteingriff idem (?: id quidem codd., ut rett. Lindsay et Warmington: idem
Ritschl et ceteri; Dangel in app. aliter rett., nempe idem codd.: id quidem
Warm. et ceteri]). Die Frage nach der tiberlieferten Lesart muB ich hier offen
lassen. Frau Prof, Dangel hat die Hss. laut eigener Auskunft konsultiert (p.90
ihrer Ausgabe), also m(ite Lindsay ein Fehler unterlaufen sein. Der kiinftige
Noniushrsg. F. Bertini wird die Sache in Genua an den Nonius-Mikrofilmen
definitiv kldren kénnen, vgl. Timpanaro, Rez. Dangel (0. Anm.1) 198.

166 Acc.344f.: Nam | éa | obléctat spes aerumnosum hospitem, / dum | id
quod miser est cldm esse cénset alteros. Zum prosodischen Hiat in der
Senkung des ersten Fufles vgl. die Sammlung bei J. Pelz, Der prosodische
Hiat, Leipzig 1930,41 u. bei Klotz, Verskunst 346ff. mit hinlénglichen Bei-
spielen; zum prosodischen Hiat nach jambischem Wort 0. Anm.157 zu Acc.
85. Fiir Proselyten ein wenig mifverstindlich brigens Stockert, Aulularia
232: Ein Monosyllabon in prosodischem Hiat bildet stets das erste Glied
eines zweisilbigen Elements” mit Verweis auf Questa, Introduzione 94 (dort
genauer: ,,un monosillabo in iato prosodico forma sempre la prima parte, mai
la seconda, di un elemento bisillabico®). In einem Fall wie dum | id bildet das
im prosodischen Hiat stehende Monosyllabum aber kein zweisilbiges
Element; Questa erkennt solche Falle aber richtigerweise an, jedenfalls zitiert
er als Beispiel Plaut.Cas.612 cum hdc cum istac cumque amica etiam tua und
verweist zustimmend auf Pelzens Arbeit, ebenso Soubiran, L’ élision 336f.
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nach Monosyllabum!67), Acc.432 (Mitteldihidrese: neque ratum
est quod dicas neque quae | agitas dicendi locus: <ea> post
quae add. Voss, edd. praeter Barabino, sed displicet qu(ae)
dgitas), Acc.451 (Mitteldihdrese), Acc.452 (locus Jacobsohn!68),
Acc.476 (ubi nil contra rationem aequam | habuit, adsensit
silens: Mitteldihdrese oder mit nihil ohne Hiat), Acc.496 (Hiat
vor SchluBkretiker molli | excitent, vgl. o. Pacuv.315). Kein
Hiat: Acc. 10f. (trahere in salum / classis et vela ventorum
animae inmittere mit Bothes Umstellung von classisi®?), Acc.57
lies rursus (Edd.), Acc.80 lies dirum<que> (Mercier, Edd.),
Acc.301 (als Senar mit Vossens Umstellung: eléquere [einhellig
tiberliefert, nicht in Joquere zu dndern (vgl. eloquere propere
Plaut.Rud.1323.Sti.334): daher Vers nicht kretisch!70] propere

167 Barabino, Lettura metrica 15 A.41: ,si dovrebbe ammettere iato
metrico dopo cum‘; horret liegt keineswegs mit toleraret auf derselben
strukturell-semantischen Ebene: Mit dem Halbvers mare cum horret fluctibus
wird der Begriff hiemes expliziert: Der Konjunktiv miifite daher als perseve-
riert betrachtet werden, wozu metri gratia kein AnlaB besteht.

168 Mette 140 druckt Acc.451f. eumpsum vitae finem ac fati | internecio-
nem fore / Meleagro<d> , ubi torrus esset interfectus flammeus, wohl irrtiim-
lich mit Schluf3-d im Dativ.

169 8o Ribb.!, Mette, Dangel: Die Umstellung ergibt sich beinahe
zwangsldufig aus der Tatsache, daB (a) das Ethos des Verses einen Senar
nahelegt, einerseits aber classis trahere in salum als jambotrochiischer
Versschlufl mit spondeischem Wort in der drittletzten Hebung auffillig ist
(Drexler, Einfiihrung 39, vgl. die Ausnahmen mit viersilbigem Wort am
Versende bei Jocelyn 276) u. andererseits inmittere nicht den 4. u. 5. Fu}
eines Senars fiillen kann (lex Bentley-Luchs), (b) bei trochiischer Auffas-
sung (Ribb.2¥-3 dubitanter, vgl. Corollarium xvix) der Hiat hinter sa/um nur
durch Einfligung eines an und fiir sich nicht bendtigien Monosyllabums
(<me> Ribb.2u-3) verhindert werden kann.

170 Denn bei kretischer Auffassung mit eloguere (Klotz, Mette) ergibt
sich zwangsldufig Doppelkiirze vor der Mitteldihdrese, die vermieden wird
(Drexler, Einfhrung 73). Trochaische Auffassung (zuletzt Klotz, Jocelyn 195
A.3.276, Barabino, Dangel) ist unméglich, da in jambotrochiischen Versen
eine Iktierung élogueré ohne elidierte SchluBsilbe nicht erscheint (unrichtig
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[Junius, Edd.: proprie codd., Dangel] ac méum hunc pavérem
expectora), Acc.337 numquam erit tam inmanis, cum <non add.
Bothe, Edd.> mea opera extinctum sciat, qui<n add. Mercier
coll. Plaut.Capt.408, Edd. praeter Dangel> fragescat, Acc.357
<-x-x> qui rem publicam certo animo adiuverit: Mette druckt
(wohl irrtimlich) certo<d> animo, Acc.377 (wohl mit mitius
[Biicheler, Ribbeck, Klotz; nicht ,,metri causa™ (so Dangel in
app. ad v.357, p.177), sondern von der Sache her notwendig];
nicht tiberzeugend Mette 121 mit facrum | est in der Semisepte-
naria), Acc.403 (lies sicut ci<ta>ti [Warm., Klotz, Dangel:
inciti'"'codd.]), Acc.425 (lies ubi<ubi> est mit Grotius, Ribb.3
u. Mette; sonst locus Jacobsohn), Acc.653 (ardor iniectus Iunoni
dext<e>ra ingenti incidit mit Biicheler, Ribb.3, D’Anto u.
Dangel!72).

Diese Ubersicht ergibt bei Livius keine Stelle mit fakultati-
vem d-Hiat o. L. gegen 2 sonstige Hiatstellen, davon keine nach
langvokalischem Abl., bei Naevius keine Stelle mit fakultativem
-d-Hiat o. L. gegen 5 sonstige Hiatstellen, davon eine (leicht zu
emendierende) Stelle (Naev.34) nach langvokalischem Ablativ,
bei Ennius 3 Stellen mit fakultativem -d-Hiat, davon einmal
nach te (Enn.151 J. = 142 K.), einmal auch sonst auffillig (Enn.
33 J. =39 K.) und einmal metrisch nicht zwangsliufig (Enn.81f.
J. = 75f. K.), gegen 5 sonstige Hiatstellen, davon keine!73 nach
langvokalischem Abl., bei Pacuvius 2 Stellen mit fakultativem

F. Leo, De tragoedia Romana [1910] 4 = Ausg. kl. Schr.1,192, Ax, De hiatu
45 u. Questa, loci Jacobsohniani 378 [dort Plaut.Rud.1323 unrichtig als
trochdisch aufgefafit]).

171 Neben der metrischen Harte sicut incit(i) atque | etc. (Jambenkiirzung
nach sicut singulédr) Kritik an tiberliefertem inciti bei Ax, De hiatu 46, vgl.
Barabino, Lettura metrica 15 A.39.

172 ygl. Neue-Wagener 2,8f. Klotz setzt Hiat vor SchluBkretiker.

173 Eventuell Enn.249 J. = 246 K.
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d-Hiat, beide nach me bzw. fe!74, gegen 12 sonstige Hiatstellen,
davon 3 nach langvokalischem Ablativ (Pacuv.293, Pacuv.315,
Pacuv.364), bei Accius 2 Stellen mit fakultativem -d-Hiat, beide
nach me, gegen 17 sonstige Hiatstellen, davon 3 nach langvoka-
lischem Ablativ (Acc.84, Acc.85, Acc.496): Eine fakultative
Wirkung des -d-Auslautes nach langvokalischen Ablativen be-
steht demnach nachweislich nur nach den Pronomina me und te,
vgl. 0. im Artikel.
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Greek roads: a commentary on the ancient
terms

By YANNIS LOLOS, Volos

“The Mediterranean as a human unit is the combination over
an area of route networks and urban centres, lines of force and
nodal points. Cities and their communications, communications
and their cities have imposed a unified human construction on
geographical space. Whatever its shape, its architecture, or the
civilizations that illuminates it, the Mediterranean town creates
roads and is created by them.” The words belong to Fernand
Braudel, and they equally apply to antiquity as well as to modern
times.! For a long time, modern scholarship had settled in the
idea that road construction in the Mediterranean was primarily
due to Roman initiative. In the last few decades, though, field
surveys conducted in Greece have challenged this view. Physical
traces of ancient roads have been found in almost all parts of the
country, the majority of them dating from the pre-Roman era.?
Likewise, references to city streets and country roads are
numerous in ancient Greek texts but so far no study has
comprehensively addressed the precise meaning of the various
terms used.? For some of the terms, the translations offered by

LF. Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the A ge
of Philip 11, vol. 1 (1972), p. 277.

2 For discussion of Greek roads see Pritchett SAGT 111, pp. 143-196, and
Y. Pikoulas, Odixo Aixrvo xai aquvva. 'Ano mv KopivBo oro “Apyo¢ xai
v Apkadia (Athens, 1995).

3 1 know of four scholars who have explored the meaning of some of the
Greek road terms: Schmidt 1886, pp. 629-638, Rink 1924, Becker 1937, pp.
7-39, and Hennig 2000. In addition, some of these terms are listed in the third
volume of R. Ginouves, Dictionnaire méthodique de I’architecture grecque
et romaine (Paris, 1998), pp. 178-179, 191-192; Cf. the excellent article of
André 1950 on the Latin terms.
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LSJ are neither very precise nor comprehensive. My purpose
here is to provide a corpus of the relevant words, with a
summary explanation of their meaning based on written testimo-
nia, ancient authors, inscriptions and papyri, and correlate these
testimonia to archaeological examples. By examining them, I
hope to show that they were not used indiscriminately in
antiquity but had specific meanings although synonyms do
occur, just as in the corresponding Latin terminology.5 I shall
focus on the use and meaning of the different words when
referring to actual land features, for, as is expected, the majority
were also used metaphorically, that is to say in a non-spatial
sense.® Given the lack of enough textual references on the
various terms, I am using here authors of different periods and
origin but I am fully conscious of the risk in doing so, since it is
likely that semantic shifts occurred throughout the centuries as
was the case for the Latin terminology. Finally, let it be said that
this short study does not aim to solve the etymological problems
that some of these terms present. For discussion of this, I refer in
the notes to the magisterial treatises of Buck, Frisk, and
Chantraine. I divided my discussion of the vocabulary in two

4 Both ofuoc and xéAevBoc, for example, are defined by LSJ as ‘road,
path’. In the case of kéhevBog there is, to the best of my knowledge, no
literary reference where it can be understood as ‘path’, as has already been
pointed out by Becker 1937, p. 12; the opposite is true for oipoC which seems
to have indicated something smaller than ‘road’. In addition, the translation of
aywia as highway is not supported by any Classical source, whereas the
translation offered for orevwmoc omits the occurrence of the term in the civic
context.

> I have tried on each occasion to give the closest Latin equivalent with
regard to the meaning, even though I realize that there is no direct correspon-
dence between Greek and Latin terms. This can be taken as one more indica-
tion of the historicity of the language reflecting the socio-economic condi-
tions of Greek and Roman people. André’s article brilliantly brings forward
this interaction concerning vocabulary for the means of communication.

6 Even the adjective auairn, clearly referring to a cart road, was once
used to express ‘way by which’ or ‘means’: Empedocles 304 St.
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parts, the first referring to the terms used for country roads and
the second to those employed for city streets.’

7 The order in which I present the terms follows their meaning, starting
with substantial roads and ending with words applying to paths and tracks. In
each case | mention only what I consider to be key passages for defining the
meaning of the term. The words marked with an asterisk occur in an urban
context as well. In addition to common abbreviations (found in the OCD?3 and
in the fourth edition of the Checklist of Greek and Latin Papyri, Ostraca and
Tablets {Bull. of the American Society of Papyrologists; suppl. 7]) I use the
following:

André 1950 = J. André, ‘Les noms latins du chemin et de la rue’, REL 28

(1950), pp. 104-134.

Becker 1937 = O. Becker, Das Bild des Weges und Verwandte Vorstellungen
im Frihgriechischen Denken (Berlin, 1937).

Buck 1922 = C.D. Buck, ‘Greek augodov, Oscan amvidnud, and the Oscan
eituns-inscriptions’, CP 17 (1922), pp. 111-118.

Buck, Dictionary = C.D. Buck, A Dictionary of selected synonyms in the
principal Indo-European Languages; a contribution to the history of ideas
(Chicago, 1949).

Chantraine = P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque:
histoire des mots (Paris, 1984-1990).

Frisk = H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch (Heidelberg,
1973-1979).

Hennig 2000 = D. Hennig, “Strassen und Stadtviertel in der griechischen
Polis” Chiron 30 (2000), pp. 585-615.

LfgrE = B. Snell, Lexikon des friihgriechischen Epos (Gottingen, 1955-).

Martin 1974 = R. Martin, L 'Urbanisme dans la Gréce antique (Paris, 19742).

WB = F. Preisigke, Worterbuch der Griechischen Papyrus-Urkunden (Berlin,
1925 + supplements).

SAGT 11 = W.K. Pritchett, Studies in Ancient Greek Topography, Part IlI
(Berkeley, 1980).

SAGT IV = ibid., Studies in Ancient Greek Topography, Part IV (Berkeley,
1982).

SAGT V = ibid., Studies in Ancient Greek Topography, Part V (Berkeley,
1985).

SAGT VI = ibid., Studies in Ancient Greek Topography, Part VI (Amsterdam,
1989). ,

Rink 1924 = H. Rink, Strassen- und Viertelnamen von Oxyrhynchus
(Giessen, 1924).
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A. Nouns and adjectives referring to country roads®

a. 0doc* (n): road (street).

This is the most frequent term for road, the equivalent of
Latin via. It usually indicates a substantial (public) road as
suggested by the modifying adjectives, and by a few passages
contrasting it with other kinds of roads (Xen. Cyr. 4.5.13 -
against tpifoC; Ar., Aves 21-22, Eust. Od. N. 195 - against
atparoc).’ Substantial roads were not necessarily wide. There
are numerous examples, physical as well as literary, of ancient
narrow thoroughfares.!0

evBeia: main road, highway.

That the ebBeia 636¢, when used in spatial sense, does not mean
‘straight road’ but rather ‘direct road’ or ‘highway’ has been
convincingly shown by Pritchett, based on Pausanias and topo-
graphical considerations.!! Pausanias uses the term extensively
in his Periegesis. evBelon were roads connecting cities, such as
Athens to Boiotia (9.2.1), Argos to Epidauros (2.25.10), Lerna
(2.36.7) and Tegea (8.54.5), or Sikyon to Phlious (2.12.3). The
last one follows the course of the Asopos river, and was indeed

Robert 1980 = L. Robert, 4 travers |’Asie Mineure (Paris, 1980).
Schmidt 1886 = J.H. Schmidt, Synonymik der Griechischen Sprache, vol. 4,
(Leipzig, 1886), pp. 629-638.

8 I refer only to adjectives which are so characteristically associated with
roads in the texts that they often substitute the noun (hodos). Obviously roads
are defined by other adjectives as well; see, for example, a list of them
compiled by Pollux, Onom. 3.95.

9 See also its definition in the Etymologicum Magnum: enpaiver 3¢ trv
dnpociav 6d6v; and Becker 1937, p. 18. On all uses of the term hodos in
early Greek literature, including in metaphorical context, see Becker 1937,
pp. 15-22.

10 One of the most characteristic examples is the so-called ‘road of the
towers’, the main road from Boiotia to the Peloponnese, which at one point
measured just 9 feet wide! (Hammond, BS4 49 [1954], p. 105).

"' SAGT 111, pp. 337-338. On the contrary, when used metaphorically,
ebBeta 080 indicates the straight or right way (see, for example, Xen., Cyr.
1.3.4).
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the most direct route between the two states.!? eLBela 0d0C
corresponds to the Latin via recta.

Aaopopogdlewpopoc: as the etymology suggests, a
AewpopoC 0doc is a frequented road, a thoroughfare, the Latin
via publica.3
Valuable information is contained in the regulations of Perga-
mene astynomic law probably dating from the second century
BC (OGIS 2.483):14 the Aewpopor 0dot had to be no less than
20 mnxeiC (about thirty feet), the other odot no less than 8
nnxeg (twelve feet), but some narrower roads were permitted as
well (atparrot), for purposes of communication between neigh-
bormg communities: €6TwWoAV | be TWV KATA rnv XWpov 0B@V
ai pev Aewcpopm un (-:)\ozooovg 10 Tr)\ozrog nn]xwv eixoo1, ai dé
A pn e)\acrcrovg | _Tmxwv OKTW, €AV PN TIVeC KaTa TXC |
ye1rv1aoe1g €vexev TNC TPOC AAAniovC | d316dov ATPATTOIC
xpwvtat (lines 23-30). Philo associates a broad road with
Aew®OopoC: 0d0C evpeia kAt AewpopoC yiyveton (Moses 1.177).
Pausanias uses the term several times in his Periegesis. A
Aewpopo¢ connected important towns like Mantineia to Tegea
(8.10.1; 8.11.1) or Megalopolis to Messene (8.34.1).15 The
Aewpopog leading from Sparta to Arcadia was, according to

I2Z In the course of my survey of the territory of Sikyon, I located three
main and two secondary routes from Sikyon to Phlious. The one along the
Asopos river was the shortest. No remains of it are visible today because
Asopos has eroded the road bed over the centuries: see Y. Lolos, Studies in
the Topography of Sikyonia [Ph.D. thesis, University of California, Berkeley
1998], pp. 135-149.

13 Hesychios defines AcopopoviAewpopov as dnuoociav or SnpoTiKnv
0dov. See also SAGT 111, p. 54 & note 1; SAGT VI, p. 107.

14 The inscription itself was set up in the Roman period. For the issue of
chronology see notes 1 and 2 in OGIS p. 92.

15 On Pausanias’ route from Mantineia to Tegea see G. Fougeres,
Mantinée et I’ Arcadie Orientale (Paris, 1898) pp. 99-110 although no
description of the actual Aewgdpog is provided. The Aewedpog from
Megalopolis to Messene has been identified with the cart road to Kromnos
mentioned by Xenophon (Hell. 7.4.22): A. Petronotis, 'H Meydin IToAic ¢
‘Apxadiag (Athens, 1974) pp. 154-155.
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Pritchett, “probably the most heavily travelled military road in
the Greek world” (SAGT IV, p. 1).16 Sometimes, a Aewpopog
was also called eVBela as in the case of the road from Argos to
Tegea (2.24.5, 8.54.5) and from Orchomenos to Opous (10.35.1;
10.35.5). The road from Argos to Tegea was identified by
Pritchett with the route over Mount Parthenion, which was both
wide and straight. The width of the road bed was measured as
3.5 m,, and it has been used extensively throughout the centuries
due to its direct course.!?” Herodian relates the tale of Plautianus
whose dead body was thrown into the Aewpopog so that every-
body could see it (3.12.25). No doubt the much frequented road
was in most cases a major, if not the major, road in a given area.
auaéniarog auaéiroc: cart-road, the equivalent of the Latin
via plaustraria or vehicularis.
In all occurrences but one, the adjective defines the word 0d0¢
present or implied in the sentence.!® It usually applies to a major
road as was the one leading from Athens to Peiraieus, which
Xenophon calls ouafitov: v eic tov Iepoua apaEirov
avagépovoa (Hell. 2.4.11). An ancient road leading to
Peiraieus was found about 40 meters west of the Peiraieus Gate
of Athens, i.e. outside the city walls. The 35 m. long excavated
stretch was 4.50 - 5 m. wide, and had a retaining wall on both
sides.!® Pausanias describes the highway between Argos and

16 Paus. 3.21.1; SAGT 1V, pp. 1-28; no measurements of the road-bed are
given in Pritchett’s commentary.

17 SAGT1IL, pp. 95-101; SAGT IV, pp. 80-87; SAGT VI, pp. 107-111.

18 Non canonical from a grammatical point of view is the adjective
apagn which defined an 086¢ in a fourth century B.C. inscription from the
Athenian Agora (Agora XIX, P5 lines 55-56).

19 See the report of O. Alexandri in Deltion 24 (1969) [1970] B’, pp. 64-
68; also R.S. Stroud, The Athenian Grain-Tax Law of 374/3 BC [Hesperia
suppl. 29] (Princeton, 1998) pp. 104-107. A potential problem for identi-
fying the excavated stretch with the road mentioned by Xenophon is the early
Hellenistic date of its construction established on the basis of the associated
finds. This is probably the same road as the plateia of Plutarch: infra p. 155.
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Tegea as oxnuati £mIndeloTATn KAl TA HAAIOTK £0TIl
Aewpopo¢ (8.54.5). Eustathios identifies the word with a
AEWPOPOC: EOIKE DE KO E€TEPSV T TNC ATPATITOL €lveu 1)
AUOEITOC KO 1) AEwpopoC, kol abTN HOAAOV AéyeoBon 050C
(ad Od. N, 195). Similarly, Hesychios and the Suda identify it as
0d6¢ dnuocia. An apaEito¢ was not necessarily wide; in fact,
more often than not it could only accommodate one cart at a
time; in other words it was an aua€itog povvn as opposed to an
evpeta apaE1tog .20
dnuooia public road.
Reference to ‘public roads’ is commonly found in inscriptions
and papyri containing land property contracts or regulating city
territories, where a dnuooia 0do¢ delimits the lot, and serves as
a boundary marker respectively.2! Such roads were built by the
state unlike others which sprung from private initiative. In
Sparta the two Kings would deliberate concerning the ‘public
roads’, presumably within and without the city (Hdt. 6.57). In
modern Greek the term survived as dnuooia (the accent on the
ultima) with the same meaning as in antiquity.
PaciAixr: royal road; public road.

The correspondence between via publica and Bacihikn 0d0¢ has
been established by Ulpian in his definition of the Roman term:
“publicas vias dicimus, quas Graeci Bao\ikoc” (Dig. 43, 8, 2 §
22). By Roman times, royal roads were also public roads, larger
than the viage privatae or the viae vicinales.22 Examples of royal

We are waiting the completion of Leda Costaki’s doctoral dissertation on the
Streets of Ancient Athens, to be submitted to the University of Toronto.

20 For references to povvn auakitog see, for example, Hdt. 7.176; for an
evpeia apafitog see Ap. Rhod., Argon. 3.874 & 1238. In the case of single
cart roads lay-bys or éktpomai were provided in order to accommodate the
carts coming from the opposite direction.

21 For example, Ath. Agora XIX, P17, line 15 (350/49 BC); Fouilles de
Delphes 1lLiv 351, line 25 (Hellenistic); SB I, 4661, fr. A, 4 ; 5168, 26
(Roman); P.Marm., 2, 8 (Roman).
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roads are all from outside Greece proper. An inscription from
Nysa, of the imperial period, refers to the appeal of the citizens
of Euippe to the emperor Antoninus because of their sufferings
from soldiers and officials who deviated from the ‘royal’ and
‘leophoroi roads in order to come to their city: vme[p] | wv
ETACYOV LTO  TwV exrpenopelvwv TaC ﬁam)\mag Kol
)\ewcpopoug 0[dOVC OTPATIWTWY TE KAl OQIKIOALWY &L TNV
eavTwv oAv... .23 The passage suggests (a) that fociAtka and
Aewpopot 0dot were of similar nature, and (b) that both did not
go through every city in a province, but were presumably cross-
territorial ‘highways’. The latter observation can be further
supported by a passage in Philo concerning a journey of the
Israelites along the royal road. Their journey had to go through
the land of Elom who threatened to block it. The Israelites, in
order to obtain his consent, promised not to proceed through his
fields but to take the ‘royal road’ turning neither right nor left
until they had passed his boundaries: napekevoopeea St Tng
ync oov’ oV diehevooueba dr avav ou B aumEAWvVWY, O
moueeaﬁ UBWP AAKKOV GOU. 06@ ﬁaot?\ucn mopevaouedo” ovk
EKKAIVOUHEY DeEIO OLBE EVWVVLA, EWE AV TAPEABWHEY GOV TX
opia (Quod deus sit immutabilis 145). ‘Royal’ roads are also
mentioned as boundary markers in land ownership transactions
both in inscriptions and papyri.2* We can imagine that these
kinds of road were substantial and costly constructions. Strabo
reports the existence of a royal road in India 10,000 stadia long,

22 Ulpian, Dig. § 22-23; Siculus Flaccus, De condicionibus agrorum, ed.
Lachmann 146, 1. On the Roman royal/public roads, see T. Pekary, Unter-
suchungen zu den Romischen Reichsstrassen (Bonn, 1968; pp. 1-36 on the
meaning of ‘via publica’)

23 L. Robert, ‘La ville d’Euippé en Carie’, CRAI 1952, PP 592-593, lines
6-10. cf. SEG XXXVIII 1244, 2-4 (Lydia): émei 3¢ otparndtag [¢v] | 0dw
nopevopevouc ¢[kTpe] meoBat parte £k TG Aewpopo[v] ...

4 Didyma, no. 128, lines 61-8 (referring to the royal land sold by
Antiochos II to Laodice); P.Adl, G12, 7-8 (Pathyris); P.Grenf. 1, 33, v, 41
(Thebaid); P.Mich. V,262,7 (Tebtunis) etc.
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which is more than half the whole extent of India from West to
East (15.1.11).

The precise connection between kings and royal roads is an
open issue. Aristotle refers to Carian ‘royal roads’ in connection
with king Mausolus. His hyparch Kondalos would make profit
out of the fruit of the trees bordering these roads.2’ This suggests
that at least in Caria the ‘royal roads’ belonged in one way or
another to the king. Kingly ownership of the ‘royal road’ is
expressed by Philo with God being ‘the first and only of the
kings’.26 An inscription from Termessos honors those involved
in the construction of the royal road.z’” Perhaps in this and other
cases PaciAikal were state roads, maintained by the central
(royal) government.

lepa: sacred road.

These are the well-known roads leading to sanctuaries outside
the cities, the most famous examples being the ones connecting
Athens to the sanctuary of Demeter at Eleusis and Elis to
Olympia (Paus. 1.36.3; 5.25.7). The excavated sections of the
sacred way to Eleusis revealed a road bed 5 m. wide, bearing
clear traces of wheel-ruts, and defined on both sides by solidly
built retaining walls.28

£evig: foreign road leading abroad ( in opposition to aotixn)
Polybios refers to a Eevida 0dov outside Mantineia (11.11.5). In
the editions of Polybios Eevida is capitalized; in other words it is

25 TV Te BEVBPWV TG DITEPEXOVTA N TITTOVIO €iC TAC 0BOUC TAC
BaGIAIKAC ETTWAEL <..> TAG emxapmac (Oec. 1348a, line 24)

26 enelén yap npwrog Kol povoc TWV OAWV ﬁam)\euc 0 Be0C €011, KL N
POC ALTOV Qyousa 0D0C dTe BaoIAéwC ovoQ €ixotwC wvopaoTo
Baciiikn. De posterztate Caini 101. cf. Quod deus sit zmmutabzlts, 160:
ﬁaoo\ucn & EoTiv 0D0C, NIC BEOTOTNE DUOTNC MEV OLDE €1C, POVOC B O Kol
HovoC Bactevs aandeia.

27 ToU¢ LITETYNUEVOLC ... €1C THY KATAOKELTY TN PadiAknG 0dov: TAM
IIL.1. 14 A, lines 5-6; the inscription is not dated.

28 See the entry in J. Travios, Bildlexikon zur Topographie des antiken
Attika (Tubingen, 1988) pp. 177-190.
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understood as a toponym.2® A second century BC inscription
from Megalopolis also mentions a ‘foreign road’ leading to
Lakedaimon, but this time the adjective used is Eeviknv: Tav
odov Ta]v Eevikav tafv emi] Aaxedaipov[a (IG V, 2, 443, 1.
45). This has been identified as the main artery from the Eurotas
river to Megalopolis through Leuktron.3? I know of two other
epigraphical references made to a Eevida 080v: a second century
BC inscription from Delphi refers to a road leading from
Amphissa to the Delphic hippodrome [Syll3 636, 24].
Dittenberger translates it as “Auslandsstrasse”.3! The second,
undated, comes from the Sicilian Halaesa, again with Eevi¢
capitalized (/G XIV, 352 lines 15 & 18). A Eevixn 0doc is
mentioned by Plutarch as being far from the Attic deme of
Thymaitadai but no further information is provided: év
OuuoiTadwy abtébr poxpav e Eevikne 0dov (Thes. 19.5).
The problem is that although a number of roads in any city’s
territory led abroad, justifying, thus, the adjective Eevi¢ or
Eevikn, references to roads under these names are very rare in
Greek texts. Perhaps it was a toponym in all places mentioned
above, referring to main arteries leading to cities abroad,
generally called evBeton or Aewpdpor 0dot or again apaEitor.3?
oxtorn: a divided road, a two branched road.

Sophocles refers to a o106t 0806¢ leading to Phocis from Delphi
and Daulia:

PwKiC pev N yn kAeTal, ox10TH 8 080C | £C TAVTO AEAPGY
xamo AavAiog dyer (OT 733-34). These were the tpimhad

29 “Perhaps so called because it was the main road leading to non-
Mantineian territory” (F.W. Walbank, 4 Historical Commentary on Poly-
bius, vol. 2, p. 285). Possibly the Eevig of Polybios can be identified with the
Aewypopog of Pausanias, the road leading from Mantineia to Tegea (8.10.1).

30 See Y. Pikoulas, H Noria Meyalomolirixri Xepa (Athens, 1988) pp.
214-216.

31 See also D. Rousset, Le territoire de Delphes et la terre d’Apollon
(Paris, 2002) p. 196.

32 The fact that a term such as ‘via peregrinata’ does not exist in Latin
supports my suggestion.
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auagital, the cross road where Laios and his son Oedipus had
their fatal encounter (OT 730). We are dealing with the narrow
pass formed between the slopes of Mount Parnassos to the north
and Mount Kirphe to the south. The east entrance to this pass
was the point of convergence of the three roads.33
xoiAn : hollow road.

The references to a xoiAn 0doc in Homer (Z7. 23.419) and to a
Ko1An ayvid in Pindar (O. 9.34) leave no doubt about the literal
meaning of the adjective in connection to a road (unlike evBeia,
which is used rather metaphorically). In the Homeric reference
the cavity was formed by the water. Near the Acarnanian city of
Metropolis an 0d0¢ T «koiAn, overgrown with bushes
(Aoxpwdng), accommodated an ambush of 400 hoplites and
light-troops (Thuc. 3.107.3). Gomme thinks he identified a
ko1An 0d0¢ in Thebes, along the dry bed of a stream, just east of
the Kadmeia.34 This is certainly plausible since water along the
stream would account for the hollowness of the road. It is
possible that many roads along stream beds were called xotAau.
A hollow road was followed by the army of the Spartan
Kleandridas in his attempt to surprise the city of Terina in
southern Italy. The Terinaians suspected the move and got ahead
of Kleandridas (bmép Kecpomﬁc £YEVOVTO TOV KAeavdpidov) but
the latter managed to lead his army upland (avepipacev émi ta
vypnia v otpoatiav) and thus make his escape (Polyaen.
2.10.1). Finally, a comment on a famous Athenian road is in
order: Herodotos (6.102) mentions a dioc KoiAng 0doc, which
has been identified with a road leading from the Athenian agora
through the saddle between the Mouseion hill and the Pnyx to
Peiraieus, perhaps representing the most frequented artery from

33 See Y. Pikoulas, “Exiotn "086¢” Horos 10-12 (1992-1998) pp. 579-
582. No wheel-ruts are reported.

34 BSA 17 (1910/11) pp. 37-38 & note 4; endorsed by Pritchett in SAGT
V., p. 122, note 62. I am indebted to Professor Pritchett for drawing my
attention to the above references.
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the city to the harbor.3® The historian names the road going
through the deme of Koile but does not call the road itself
‘hollow’.36
doxud. slanting road.

A 050G o doxua appears several times in a second century BC
inscription from Delphi (Fouilles de Delphes 111.4.42) but
nowhere else in the ancient corpus. The commentator of the
Delphic inscription identifies the oblique road with the main
highway connecting Thermopylai and Thronion.37

b. x€AevBog (n): road, way.

This rather poetic term has a generic meaning and applies not
only to land, but also to sea and air routes. In the great majority
of examples, however, the term has metaphorical meaning.38 Its
etymology is uncertain.3® When applied to land routes, it seems
to be synonymous with 0d0¢, but is much more rarely used.40

35 On this road, see W. Judeich, T opographie von Athen (19312) pp. 180,
186; H. A. Thompson, R. L. Scranton, “Stoas and City Walls on the Pnyx”
Hesperia 12 (1943) p. 313 and note 48; H. Lauter, “Zum Strassenbild in Alt-
Athen” AntW 13 (1982) pp. 44-52; R.S. Stroud, The Athenian Grain-Tax Law
of 374/3 B.C. (1998) p. 105 and note 42.

36 We encounter a similar case in Argos. Pausanias while touring the city
mentions a Koile (2.23.3) which early editors of the text thought to be a road.
Now the consensus is that Koile was not a street, but a neighborhood of Argos
somewhere to the north of the city and in the saddle between Larissa and
Aspis: V. Lambrinoudakis, “TIpopAnuata mept Tnv apxaioy TOmTOypa@iov
0L “ApYOuC” Athena 71 (1970) pp. 80-81; M. Piérart, “Argos assoiffée et
Argos riche en cavales” in M. Piérart (ed.) Polydipsion Argos; Argos de la fin
des palais mycéniens a la constitution de I’état classique [BCH suppl. XXII]
(Paris, 1992) pp. 132-133.

37 See also SAGT VI, p. 117.

38 See the lengthy commentary on the word in Schmidt 1886, pp. 630-
632, who argues that the term almost never had spatial meaning but was used
conceptually instead.

39 Both Frisk and Chantraine (s.v.) consider it possible that the word
derived from a contamination of keAeVw and £AevB- but there have been
other suggestions as well.
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The meaning of kéAevBo¢ as ‘road’ rather than ‘path’ clearly
emerges from a verse of the Delian hymn to Apollo (227): ovd
Gpa TTw TOTE Yy NoaY ATAPmITOl 0LdE KéAevBor | ORPNC Gu
mediov Tupnopov, AN €xev VAn: “There were neither paths
nor roads in the wheat-bearing field of Thebes of remote times,
just woods”. In a passage from the Odyssey x€éAevBoC appears
together with 0d6¢, both referring to Menelaos’s road of return:
the Egyptian prophet Proteus had the ability to reveal to Mene-
laos the road to follow and its length: o¢ kév To1 eimnoiv odov
Ko pETpa keAevBov (4.389). The two terms appear again in the
same sentence in book 9, verse 261: (amomAayXBévTteC
"Axcuol) oikade i€pevol, aAAnY 0dov GAAa kéEAevLB | HABOpEY.
The Achaeans returning home and having lost their way, follo-
wed a different route, different roads. Both passages mentioned
above suggest that the term xeAevBoc¢ is used for specific roads,
unlike 0do¢ which may indicate the general route or direction.4!
The scholiast to King Oedipus refers to a ox10Tn¢ xeAevBov
Tptodov (733). The term can also be defined by Aaopopoc as in
Theokritos: Aaogpdpov kehevBov (Id. 25.155). Finally, a bound-
ary arbitration between the Alipheirans and the Lepraeans from
the end of the third-beginning of the second century BC, found
in the Arcadian town of Alipheira, contains a reference to a
Tpik€AevBov, that is the coming together of three kéAevBo1.42

c. atpatog (n): a trampled path or track.
The term also occurs as atpamrtoc/arapmtoc (in Homer) or
again atapmog for metrical purposes.®3 Its disputed etymology

40 Hesychios, Photios and the Etymologicum Magnum also define it as
0d0¢. It is more common in the Arcadian dialect as noticed by Buck (Dictio-
nary, p. 717). For the various, mostly non-spatial, meanings of this term in
early sources, see Becker 1937, pp. 7-14.

41 As argued by Becker 1937, pp. 19-20.

42 A. K. Orlandos, H Aoxadea) Algepa xai ta pviueia m¢ (Athens,
1967-68) p. 164; cf. SEG XXV, 449,

43 According to Becker (1937, p. 35), the form &rapmitoc is constructed
after apafiroc.
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accounts for the different translations it has been given so far.
The Lexicographers, deriving it from Tpé€mw with a privative q,
understood that it meant a road with no offshoots.#4 It is better to
see Tparéw in the root of the word with a copulative a-.45
Accordingly, the word means the trodden path. It is clearly
different from hodos, smaller and unfit for wheeled traffic.46 In
the beginning of the Birds, Euelpides and Pisthetairos cannot
find a road, not even a path to their i 1mag1nary city: Eu.: ov vap
£oT evrowea TIC 0080C. - Pi.: oUdE pa AU évravda Y atpamoc
ovdapov (21- -22). During the siege of Aquileia, Maximinus was
without news of developments in Rome because all highways
and paths (ai Te Aewpopot 0dot ko atparmot) were guarded to
prevent anyone passing through (Herodian 8.5.5). The differ-
ence between ‘hodos’, ‘atrapos’ and ‘leophoros’ is explicitly
stated by Eustathios, who cites the following proverb: “when a
hodos is in front of you, are you looking for an atrapos?”.47 As
we have already seen in the Pergamene regulations, atparmot
would be common around neighboring settlements allowing
their physical communication. atpamot could also be alterna-
tive paths, as was the famous atpamo¢ of Ephialtes over Mount
Kallidromon (Hdt. 7.212, 213, 215; Thuc. 4.363; Paus.
10.22.8).48 On the basis of this, Chantraine approximates it to

44 At the same time, though, they implied that dtpomot were trodden:
0D0C TETPIpPéVN, un €xovsa exTpomas, AN’ ebBeia (Hesychios); 08ouC
Tetprppévag (Suda).

43 So Becker 1937, p. 35; Buck (Dictionary, p. 719), followed by
Chantraine and Frisk. Leslie Threatte reminds me that tpaméw derives itself
from tpenw, and both have the same IE root (trm).

46 cf. LfgrE 1, p. 1482: “Fussweg, auf dem Wagen nicht fahren konnen”.

47 nc [rnc arpomov] Bxa(popa ng etvar dokel npof ‘rnv cxro\wg
Aeyouevnv odov, wc dnhol rat Trapouua Aeyovoa oﬁov ﬂapovcnc ™mv
arpomov INTelG; €oike BE KAl ETEPOV T1 TNG ATPATTITOL €lvaut 1) GUAEITOC
Kal 1 A€WPOPOC, KAl aLTH poo\)\ov 0050¢ (Eust., Od. N. 195).

48 For a candidate for the atrapos of Ephialtes, see SAGT IV, pp. 181-
210.
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the Latin trames which was used to describe a mountain path.*°
atparog is also used metaphorically, to express an astute way
(for ex. Ar., Nub. 75-76; cf. the English expression “off the
beaten track™).

d. tpiBoc (n, 0): worn or beaten track.

As suggested by the etymology (from the verb tpifw), the
term was used to describe both the footprints, and a track beaten
by its frequent use.’0 It corresponds to Latin semita, or callis or
perhaps, limes.3! It can be used to describe the beaten surface of
a road, but in most cases it means the track itself.52

The tpifog, a worn down track, stands in opposition to the
wider 0d0¢ (or k€AevBog) and could be easily lost from sight
amidst the vegetation or at darkness. Phyleus and Heracles had
to traverse the track, “which ran from the stables through a
vineyard”, in order to set foot upon the highway: Aaogopov &’
¢méPnoav 001 TPWTIOTOL KEAEVBOL,| AEMTNV KOPTOAILOIOT
tpiPov moolv EEavioavteq,| f pa O  GuTEA|wVOC a7o
oTABUWY TETAVVGTO|, 0DTI ANV &PioNUOC €v LAY XAWPA
govoa,| (Theoc., Jd. 25.155-158). Some by-path misled the
cavalrymen sent by Kyaxares and made them loose their way: év

49 On the other hand, A.S.F. Gow and D.L. Page compare the couple 656¢
- atpamoC to the Latin vig - semita as in Plautus Rud 212: aut viam aut
semitam (The Greek Anthology, the Garland of Philip and Some Contempo-
rary Epigrams, Cambridge, 1968, vol. 2, p. 49).

50 In its meaning as ‘footprints’ it applied to people and animals alike:
see, for example, Aesch. Cho. 205, 210, 227 or Xen. An. 1.6.1; 6.3.24, and
the discussion of the term in Schmidt 1886, pp. 634-5, and Becker 1937, p.
38. The cognate ‘tpipp6g” occurs in Xen. Cyn. 5.18.

31 Semita and callis are the terms used for footpaths; /imes describes a
small road branching off a major one. Notice, however, that Livy (31.24.9)
uses ‘limes’ for the road leading from the Academy of Athens to the Dipylon
Gate, a road certainly suited for wheeled traffic. I thank Professor Threatte for
drawing my attention to this passage.

52 For the former meaning see Diod. Sic. 17.49.5: ... xdpaxeC defion
KAALOVTEG TNV TPIBOV TNC £ TO 1€pOV PEPOTONC ATPOTTOL TPOGHLAIVOL-
otv.
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BE T1) 0dW TOPELOUEVOL DATYITOEVTEC TPIPW TIVI EMAGVWVTO
(Xen., Cyr. 4.5.13). Plutarch narrates the efforts of Aratos to
keep to the twisty track which was “everywhere shrunk in the
shadows of the jutting cliffs” as he was making his way from the
Gate by the Heraion up to the acropolxs of Corinth: oAN
QATTOTTAAVWOUEVOC OV piffov TAVTATACY evéeémcorog Kot
nepncmaCoyevov TOG TPAXVTNOL Ko D Twv TOAA@V
e)\tyuwv Ko napaﬁo/\wv TepaivovToC mpoC To TetxoC (22.1).
His companions, though, were left behind, outside the gate, and
could not find the track (22 3).

pifo¢ and atpamog were very close in meaning, but
Euripides refers once to an auaEnpn tpifov, a beaten track
suitable for carts (Or. 1251).53 In other instances, the term is
metaphorically used.

e. 6Tifog (0): trodden way, path, track.

The noun derives from the verb oteipw (to tread on, tread
under foot). In most cases it describes the track or footsteps (for
example Hdt. 4.140 or Aesch. Choe. 227). Occasionally, though,
the term describes the trodden surface or path. Thus, Kreon
threatens to kill Antlgone and take her there where is a path
which no man treads: dywv épnpoC &v8 Qv r] ﬁporwv otiffoC
(Soph. 4Ant. 773).

/- marog (0): trodden or beaten path.

The meaning of the word is based on its etymology (from
Tatéw), and occurs only in Homer.54 In this respect the term is
synonymous with tpifoc and arpamdc. Thus, Poseidon advises
Hera to move out from the ‘beaten track’ and sit in a lookout

53 Cf. the definition of the term in Hesychios as arpandc, but also as an
0d0C.

34 On the Homeric use of the term see Becker 1937, pp. 37-38. Hesychios
s.v., however, defines mdtog as 1 memaTnRéVN kot AewpopoC 0doC, whereas
the Suda s.v. merely as 030g. I cannot find a single Classical text supporting
these definitions.
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post: AN’ NUEIC pEV émerta KoBelWueoba KIOVTEC | €k TTATOL
£¢ oxomnv (I 20, 136-7); and Eustathius, commenting on the
verse, explains the term as the mematnuévn 0do¢ or TpifoC.
According to André, it derives from the only attested Indo-
European name for path represented by the Vedic panthih (in
English ‘path’).>> It was inherited in Byzantine and Modern
Greek as povomari.

g. hawpa* (n): path.

The etymology of the word, which first occurs in Homer, is
far from established.’¢ Recently van Windekens advanced the
possibility of the word deriving from the Homeric adjective
Aevpog which means ‘smooth’, ‘level’.5” The suggestion is legi-
timate as far as the meaning goes, since a path can have a rather
smooth surface. The meaning of Aavpa as path can be deduced
from three references, two in poetry and one in prose. Theocri-
tus gives directions to a goatherd how to find a xoanon: Tnvav
Tav Aadpav Tag Te dpvag, aimode, kapwoac ... (Bucol.
Epigram. 4, line 1). Hermesianax writes of a man who walked
all the paths of Macedon: aAAa Maknedoving masac KOTEVI-
oato Aavpog (Eleg. Fragm. 7, line 65). Plutarch describes the
entrance to a remote cave where the cliffs surrounding it allowed
just a Aemtn kai Goaen Aavpav dyovoav elow (Plut. Vir.
Crass. 4.4).

h. olpog (o, n): path, short-cut (?)

The term is used mainly (exclusively?) in poetry, sometimes
in a metaphorical sense, and sometimes occurs with rough
breathing. Its etymology is obscure.’8 The feminine form was

35 André 1950, p. 104; Buck, Dictionary p. 719.

36 Snell (LfgrE, s.v.) does not give this meaning at all, but discusses the
cases where the word means ‘alley’ and ‘narrow corridor’.

’7 A.J. van Windekens, Dictionnaire étymologique complémentaire de la
langue grecque (Leuven, 1986).

38 On possible derivations see Becker 1937, p. 36.
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first used by Aischylos, by analogy with the gender of hodos.>
A passage from Pindar helps to scale it against a cart-road:
paKpd pot veloBon kot AUOEITOV. Wpa YOp | CUVATITEL KAl
Tiva | oipov ioout ppoyov (Pyth. 247-248). The main (cart) road
was longer, presumably because of the gradient or the rough
ground, and the hurried traveler preferred the shorter path.60
Elsewhere Pindar defines it as hidden: vootov €xBigtov ... kot
emixpupov oipov (0. 8, 69).

i. oTevwmoc* (1): (narrow) mountain pass.

The term is also used as an adjective to define roads, places
etc. I discuss its use for city streets below. Its meaning as
mountain pass can be established from two passages, one from
Classical drama and the other from a Roman grammarian’s
treatise. Oedipus lamenting his fate recalls coming to a thicket
and the narrow path where three ways meet: dpupoC te kot
OTeVWITOG ev TPITACC 0801C (OT 1399). Herodian describes the
narrow paths of the Alps as the result of the laborious efforts of
the ancient Italians: OTEVWTTOL YOP €101 X€1pomoinTol ol HETR
TOAAOV  KOUATOV TO1C TéAXt TTQAWTAIC  ELPYROHEVOL
(8.1.14). I believe that the closest Latin term is trames.

k. dlodoc* (f): way through, passage, narrow but central pass,
strait.

The term is used to describe the actual action, a narrow pass,
and a city street. References to the action, and to the right to it
are numerous but outside the scope of this survey.6! Textual
references to diodor point to significant passes, militarily
controlled. Herodotos so calls the famous pass of Thermopylai
(7.201), between Mount Kallidromon and the Malian gulf, and

39 The observation was first made by Becker 1937, p. 37.

60 Hesychios explains oiuo as 686¢, Tpipoc; the Etymologicum Magnum
as 0d0C.

61 See, for example, Aischines, /n Ctes. 151, or Aristophanes, Av. 189. In
this meaning, the term would be the equivalent of Latin actus.
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the passes that led to the summit of Mykale in Asia Minor: Tog
B1650VC TAC €C KOPLPAC TNC MUKAANC PepoLoAC TPOGTHT-
oovot ... pulaooev (9.99). Thucydides talks of the passes
controlled by the Sicels during the Sicilian campaign: Tov¢ Tnv
diodov exovrag (7.32.1). An inscription of the first century AD
from Messene refers to a diodo¢, which has been understood as
a pass on Mount Taygetos along a road leading from Sparta to
Messene (IG V.. 1431, 1. 26).92 Herodian clearly states the
strategic importance of diodoi in blocking off the invader:
TeppaxBo TAC B16d0VC €1C KWAVHNY TNC ADTWY dAPATEWC
(3.14.15). The term would perhaps correspond to Latin saltus.

I. tapodog (1)): passage, pass, narrow approach.

Like diodog, the noun mapodog can express the act of
passing as well as the physical passage itself. Xenophon uses
this term in talking about the perilous approach to the strong-
hold of the Taochians (4n. 4.7.4), and in his Cynegeticus the
hunter is advised to provide for mapodor and diodot to the
places where he would set up his purse-nets, probably meaning
passages by (mapa) and through (d1c) these places (Cyn. 6.6).
Lysias calls Thermopylai a mapodo¢ (2.30), and Demosthenes
accuses the Thebans of not having obstructed Philip of Macedon
from capturing the mapodor including Thermopylai (5.20). This
is the pass that Herodotos called dtodog¢ which is to say that

napodot applied to passes in mountains as well in plains much
like diodor.

62 See also the commentary of this line by Y. Pikoulas in “H
AevBeohiamic kai O 0diké ™G dikTwo” Proceedings of the 3rd Local
Congress of Messenian Studies (Athens, 1991) pp. 284-5.
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B. Nouns and adjectives used in connection with city streels.

a. 0do¢ (1): street
The term seems to have applied to country roads and city streets
alike, due to its generic nature, like the Latin vig.3

dnuooia: public street.
As was the case for the ‘public’ extra-urban roads, dnuocion
within the walls were the streets built and maintained by the city.
An inscription from Erythrai in Asia Minor, dating to ca. 340
BC, distinguishes the public streets (dnuooion odoi) from the
foot-paths (0dci avdpopacuot) both leading off the agora of the
town to various directions.® It is clear that the public streets
were meant to carry vehicular traffic as well, whereas the
avdpoPaopot due to their narrowness were reserved to pedestri-
ans.% The same inscription from Erythrai shows that dnuooiou
defined the streets which connected important monuments,
religious as well as profane, and the various quarters within a
city.%6 Diodoros describes a crowded wedding procession at
Acragas which could not fit in the publlc streets : ‘ro 66 OLVOKO-
AovBovv nxneog oK EXWPOLY Al INUOCIAL KATA TO e‘énc; odol
(13.84.3). We know that the city was divided by wide east-west
and narrower north-south streets cutting each other at right angle
and thus forming a rigorous grid.67 It is possible, although not
expicitly stated in ancient testimonia, that in towns conceived
and laid out on a grid pattern the planned streets were all public.

63 As André 1950, p. 119 argues for via, the broadening of the meaning of
hodos to encompass the city street can be explained by the fact that the latter
was often the prolongation of a country road.

4 Die Inschriften von Erythrai und Klazomenai 1 (1972) 151; cf. SEG
XXXVIL, 920.

65 Accordingly, Hesychios defines avdpoPaopog as atevr 0doC.

66 For examples and commentary, see Hennig 2000, p. 588.

67 G. Pugliese Carratelli (ed.), The Greek World: Art and Civilization in
Magna Graecia and Sicily (New York, 1996), pp. 299-300. The main street
of the city was 12 m. wide, while the north-south streets had an average width
of 5.50 m.
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Augustus’ concern over the ‘public streets’ of Rome is witnes-
sed by Strabo; the emperor forbade that any structure Tpo¢ Taig
0doig Taig dnuooioug should rise as high as seventy feet (5.3.7).
Aewpopog, auaE1Tog, immnAarog: these adjectives were used
in reference to city streets as well as to country roads; in an
urban context, they would describe the wider roads in opposi-
tion to the otevwmot, as is expressed by Pollux: emi de TovToIC
TAC MEV €LPLTEPAC 0DOVC Aewpopovs Av Kol AHAEITovC
koAoing xai apafniarovg kol immnAdtovs, TOC d€ OTeEVw-
Tovg kol Aavpag (Onom. 9.37). Only sizable streets would be
suitable for chariots and horses. Strabo, describing the famous
grid plan of Alexandria, says that the entire city was divided by
streets fit for horse riding and chariot driving: amaca uev 0doic
KatareTUnTal inmnhatoig kol apuatniator (17.1.8). Beyond
the civic boundaries, Plato says that three astynomoi were in
charge of the hodoi in the city and the leophoroz stretching from
the countryside through the 01ty acwvoum TpelC TWV T€ 08wV
ETTIUEAOVUEVOL TWV K(XTO( T0 GOTL KOl TWY €K TNC XWPAC
Aewpopwv €i¢ TNV oA ael Tetapévwv (Leg. 6.763c). In light
of this passage one can argue that the Aewpopor were usually the
roads directly connecting the city with its countryside.68
mAartela. avenue, main street.
In early documents ai 0dol ai mAateiot are mentioned in
connection with religious processions within a city. Thus, in
fifth century BC Miletos the participants walk along the plateia
all the way to the edge of town in the direction of the extra-
urban sanctuary of Apollo at Didyma: epxovrat tnv 0dov tnv
TAatelav péxpt akpo (Syll.? 57, 1. 27). This was essentially a
sacred way, 16.28 km. long and 4 to 7 m. wide, perhaps entirely
paved.5® In Peiraieus of the fourth century BC the agoranomoi

68 8o Dittenberger, commenting on line 25 of the Pergamene inscription
(EmpeAnBnvat TovC ayopavopovg: OGIS p. 94, note 11).
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were in charge of the plateiai followed by the procession in
honor of Zeus Soter: empeAndnvon ToOC AYOPAVOHOVC TWV
ojdwv Twv TAATEW[v] M i Toumn mopevetan (IG 112 380, 1. 19-
20). In later texts, the adjective occurs by itself, as substantive,
and refers to the major streets of a city.”’0 Polybios describes the
ornated plateia of Taras leading from the harbor to the outer sea:
TV TAQTEIOY €LDIAKOOUNTOV ODOAV TNV DIAPXOVOV HEV
EVTOC TOL DIATEIXLOUATOC, (PEPOLTAY DE TAPA TO DIATELXIOU
€K TOVL AHEVOC €iC Thv €Ew BdAottav (8.34.9).7! Diodoros
praises the luxurious plateia of Alexandria, which by its length
and width divided the city in half (17.52.3).72 The historian
means one of the two intersecting avenues of Alexandria, most
likely the so-caiied ‘Canopic street’, which ran from east to west
and was lined with porticoes on both sides.”® The same author
praises the grid plan of the town of Thourioi in southern Italy
with four plateiai dividing the city lengthwise, and three others
breadthwise, all bearing specific names (12.10.7). On the basis
of this testimony and topographical considerations it has been
possible to locate some of these plateiai, the width of which
varied considerably.’ Joseph mentions the mAatelo of Antioch

69 The total length is given by a Roman milestone; many stretches of this
road have been archaeologically investigated: P. Schneider, “Zur Topogra-
phie der Heiligen Strasse von Milet nach Didyma” 44 102 (1987) pp. 101-
129.

70 L. Robert translates mhateiav as ‘avenue’, ‘rue large’ adding that in
Imperial times plateia indicated a colonnaded avenue (Robert 1980, p. 128);
cf. SEG XXX, 1442 (Bithynia). The term is frequently encountered in Roman
papyri: WB s.v.

"1 This road run from north to south at the western end of the lower town,
but no traces of it have been securely identified; see P. Wuilleumier, Tarente
des origines a la conquéte romaine (Paris, 1939) pp. 244-246; F.W.
Walbank, 4 Historical Commentary on Polybius (Oxford, 1969) p. 109.

72 Cf. Strabo, who calls it f €mi 10 punkoc mAareia (17.1.10).

3 See J.-Y. Empereur, Alexandrie redécouverte (Paris, 1998) p. 56.

74 The width of the main plateia was calculated as 30 m., another one as
15 m., and a third one as 12 m. It should be noted, however, that these mea-
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in two occasions referring to the famous colonnaded and paved
street of the city, some 10 m. wide. In the Jewish Antiquities he
specifies that the plateia cuts through the city lengthwise and
that it was Herod who adorned it with colonnades and paved it
with polished stones.”> The term plateia appears occasionally in
Latin under this meaning, but was soon replaced by strata.

Plateiai were not necessarily open to wheeled traffic as is
shown by the plateia connecting the Classical with the Roman
agora in Athens.”® As Shear noticed, this paved street must have
been confined to pedestrian traffic because it was approached
from both ends by flights of steps. Another caveat regards
Hesychios’s explanation of the term as pvuai, ayopadi. I believe
he is wrong in the first definition, for pvuon were the regular city
streets. Concerning ayopai, mAateia eventually came to
indicate the place of gathering, and this is how it is used in
modern Greek. In antiquity, however, and up to the late Roman
period, plateia and agora had separate meanings, as has been
demonstrated by L. Robert (1980, p. 155).

Finally, in at least one occasion we find a plateia right
outside the city-walls. Plutarch talks of the plateia in Athens
which led to the Gate of Peiraieus and was lined on either side
with graves of the dead of the fight against the Amazons: Tnv
TAQTETAV ... TNV PEPOLOAY €T TAC TTOAAC ... GC vov [epai-
kag ovouogovot ... (Thes. 27.3). This is probably the same road
that Xenophon calls hamaxitos, a section of which was found
outside the Gate of Peiraieus (supra p. 141). One explanation for
the use of plateia by Plutarch in this context may be that the

surements are purely speculative: O. Belvedere, “Himera, Naxos e Camarina,
tre casi di urbanistica coloniale™ Xenia 14 (1987) pp. 9-12.

75 BJ 1425 (‘rr]v 8 "AvVTIOXEWY TV €V Lupta nhatelav) and 4J XVI1.148
(nv xaTa To pnkoC Téuvel mhateia); on a description of the actual remains
see G. Downey, Ancient Antioch (Princeton, 1963) pp. 82-83 and J. Lassus,
Antioch on-the-Orontes vol. V (Les portigues d’Antioch) (Princeton, 1972).

76 This plateia is mentioned in an inscription from the epistyle of the stoa
of Pantainos: T. Leslie Shear Jr., “The Athenian Agora: Excavations of 1972”
Hesperia 42 (1973) pp. 389-350, no. 3.
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historian referred to the extra-muros section of this road the way
he would refer to the intra-muros part of it.

b. dpouog (0): racecourse, wide street.

The word, in agreement with its derivation (from dpaioxw
meaning to ‘run’), primarily applied to a racecourse. Already in
the Iliad we have horses wandering ava dpouov (23.321). The
section of the Panathenaic Way within the Athenian Agora is
called ‘dromos’ in two archaic inscriptions because various races
and equestrian events were held there.”” Likewise, the dromos of
the Lykeion in Athens was used for cavalry parades (Xen. Hell.
2.4.27; Hipparchicus 111,6). Plato was probably the last writer to
use dromos in the sense of ‘racecourse’.’® By his time, covered
racecourses in the form of long porticoes had appeared in
gymnasia of Athens and elsewhere. These were the dromoi that
the philosopher had in mind when he made Phaedrus say to
Socrates that he takes his walks on the streets because it is more
refreshing than walking in the porticoes: ... xoto TOg 0dovg
TTOL0VLUN TOVC TIEPITATOVS PNOL YOP AKOTTWTEPOLC ELVOL TWV
ev T01¢ dpopotc (Phdr. 227A). Racecourses were fairly wide,
and gradually the meaning of dromos came to designate a wide
street. Thus, in the Oxyrhynchus papyri, dpopog did not apply
only to a racecourse in a gymnasion but also to a wide road, a
plateia.” The most characteristic example is the 8pduor of

77 As observed by J. Travlos, Pictorial Dictionary of Ancient Athens,
(New York, 1980) p. 2. Five stone sockets, which were part of the starting
line of the racecourse, were found just east of the altar of the Twelve Gods
together with postholes which would have anchored the wooden seats for the
spectators: J. Camp, The Athenian Agora (London, 1986) pp. 45-46. The two
inscriptions, 1G3 507 and 508, date ca. 565-560 BC.

78 In later texts and inscriptions the more specialized words ‘xystos’ and
‘paradromis’ were used in order to designate the covered and open-air race-
course respectively: see J. Delorme, Gymnasion; étude sur les monuments
consacrés a I’ éducation en Gréce (Paris 1960), pp. 286-292, who provides
the best discussion of the term in this context.
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Alexandria, the two main colonnaded streets which crossed the
city from east to west and from north to south, and which gave
their names to the quarters (aupodo or Aavpat) that they
defined.8® We have seen that at least one of these is called
plateia by Diodoros (supra, p. 154). It is perhaps the lavishness
of such roads that made Strabo use the term when describing the
paved way lined by statues of sphinxes in an Egyptian sanctuary
(17.1.28). By analogy, the alley of the sphinxes leading to the
Sarapieion of Delos is epigraphically attested as dpopog.8!

c. (0d0¢) or (dpopoC) MboatpwrtoC: paved street.

All references to ABooTpwrol, literaly streets paved with
stone slabs, come from outside Greece proper, and are of a late
date. Strabo talks of the AiBooTpwror odoi of Smyrna (4.1.37).
At Kourion, the emperor Trajan is honored for extending an
existing MBoaTpwWTOC (080 or dpouoc implied).82 A paved road
in Hermopolis is referred to in the papyri as dpouoc AtBocTpw-
10G (P. Flor. 1, 50, 97, P.Oxy. XVII, 2138, 15). Ai@octpwtol
dpouot or odot were major streets, and their construction was a
costly project which only a few cities would have been able to
undertake. They became popular under the Empire, and most if

79 On the use of dpouog in the papyri from Oxyrhynchus see Rink 1924,
pp. 29-32.

80 For the numerous references to these streets in the papyri see Rink
1924, p. 31. On a recent discussion of the Alexandrian streets see J.-Y.
Empereur, Alexandrie redécouverte (Paris, 1998) pp. 56-57, and B. Tkaczow,
Topography of Ancient Alexandria (An Archaeological Map) (Varsovie
1993) plan 1. In modern Greek dpouog is synonymous to 0d0G. A study
tracing the evolution of the term dromos would be rewarding.

81 See Ph. Bruneau, “Le Dromos et le Temple C du Sarapieion C de
Délos” BCH 104 (1980) pp. 161-188; M.-Ch. Hellmann, Recherches sur le
vocabulaire de !'architecture grecque, d’aprés les inscriptions de Délos
(Paris, 1992) pp. 115-116.

82 T.B. Mitford, The Inscriptions of Kourion (1971) n. 111, lines 7-10.
For the meaning of /ithostrotos in general, see Ph. Bruneau, “Deux noms
antiques de pavement: katakivatov et AiBdatpwrov” BCH 91 (1967) pp.
431-446, BCH 102 (1978) pp. 138-9.
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not all important cities of the Greek world had at least one.
Nonetheless, there are some physical examples of cobble streets
observed in Greek cities which predate the Roman era.83

d. ayvia or ayvia (1)): street.

The word is Homeric, rare in prose, but is attested in the
papyri. It is often found in the plural (ayviai), and is the equiva-
lent of Latin vicus.8* Valuable is the definition of the term by
Macrobius: “Graeci vias, quae intra pomoeria sunt, ayviag
appellant”(Saturninus 1.9).85 The word probably derives from
ayw, and was originally a feminine participle form defining an
implied ‘hodos’. Xenophon calls ayviav the street leading to the
palace of Kyaxares in Ecbatana: tnv aywviav tnv mpoC 10
Bacikelov @épovoav (Cyr. 2.4.3).36 The word most likely

83 Some of the best examples come from Ambracia, a town laid out on a
grid already since the early Classical period. Two paved streets were
excavated, 4.7 m. wide, dating from the Classical/Hellenistic period: I.
Vokotopoulou, “IToAeodopika "ApPpaxiag” 444 4 (1971) pp. 332-334; Ch.
Tzouvara-Souli, Aufipaxia (Arta, 1992) pp. 54, 69-70. More examples of
pre-Roman pared streets come from Lesbos. One, 2,55 m. wide, was
excavated in Mythemna, and a second one, 2,7 m. wide, outside Mytilene:
Deltion 43 (1988) B 2, p. 465 and pl. 280; Deltion 49 (1994) B 2, p. 656 and
pl. 205; Deltion 48 (1993) B 2, pp. 417-419, pl. 125. Both examples seem to
date. from the Hellenistic period. Paved streets were not necessarily wide.
Paved alleys, 0.8 - 1.00 m. wide, run between rows of houses in Ambracia:
Tzouvara-Souli, op. cit. p. 56. A street paved with schist slabs from Ayia
Pelagia near Herakleion (Crete) was only 2.1 m. wide: St. Alexiou,
“Avaoxaen €i¢ "Ayiav Mehayiav 'HpaxAieiov” 444 5 (1972) pp. 231-
232. For a possible example of an ancient cobble road in the countryside,
leading from Tegea to Hysiai, see SAGT 1V, pp. 80-87, SAGT VI, pp. 107-
111.

84 Notice that the accent always shifts to the ultima in the plural.

85 Cf. Pollux, Onom. 9.35: ta 8 &vdov [of the walls] dyviod. See also
Homer, /I. 5.642, Od. 2.388, and the discussion of the term in Becker 1937,
pp. 35-36.
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applied to regular streets, quite distinctive from the narrower
otevwmoi: The pseudo-Aristidean Rhodian Oration praises the
city of Rhodes for its ayviai “uninterrupted from beginning to
end, least deserving to be called otevwmoi”.87 Indeed rescue
excavations in the city verified the Hippodamian plan of
Rhodes, which provided for straight streets of an average width
of 5.50 m.® Pausanias repeatedly uses the term when he comes
to Elis in order to describe thoroughfares of the city: the street
leading from the gymnasion to the baths (6.23.8), and the streets
around the agora (6.24.2-4). Theodoret speaks of Ta¢ ayviag
kai Ta¢ otevwmovg in the Antiochian city of Daphne (Hist.
Eccl p. 191, 17). ayvia was also distinct from mAatela, and
alone did not mean wide street; the expression evbpvayviav is
used in Homer, in order to express the ample streets of Troy:
oy evpvayviav Tpwwv (Il 2, lines 13, 30, 67). In later texts
the adjective evpvxopog often defines ayvia.8? Apollo Agyieus
was protector of the streets, and his statue was a familiar feature
in Greek cities.%0

86 Hesychios and the Suda equate it with &ugpodov, piun, 0d6¢. The Suda
further specifies that ayuviadi are the emunkeic odot: TAPA yop TO U EXEWV
wG yvla Kol MEAR KOl KOUWEIC. Ta BE QUPoda €XOVGY ekATEPWOEV
deEodou ki TadTy draxpepovatv. Although the etymology advanced by the
Suda is doubtful, there is possibly some truth in the description, namely that
the ayviai were the long uninterrupted streets, as opposed to the qupoda,
which were divided according to a grid.

87 &yviag d€ €F dpxnC eic Téroc dinvekeic, nKioTa AEiag kaAelobot
otevwnoug (Ael. Aristides 25, 6).

reaching 16 and 16,5 m. respectively; see M. Philemonos “To pupotopixo
OXEDI0 KAt | TOAEODBOUIKN OYAvWon TNG apxaiag Podov” in Proceedings of
the International Scientific Symposium; Rhodes: 24 centuries (October 1-5,
1992) pp. 72-74; see also Apyaia Podog, 2400 xpovia (Athens, 1993) p. 21.
89 See the examples compiled by J. Roux, Euripide, les Bacchantes 11,
commentaire p. 275; cf. J. Pouilloux, BCH 107 (1983) pp. 217-219.
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e. poun (n): street.

As a road term, poun seems to be synonymous with ayuia,
but was also used for the streets in a military camp (for example
Polyb. 6.29.1-2; 6.41.9). Unlike aywia, it is often found in
prose. It derives from *pvw, from where also comes the verb
puUoTOMEW, to divide a town by streets. Aeneas Tacticus applies
the term to the streets of Plataiai, at the same time differen-
tiating it from di0d0C: TaC pev d1odove kol TaC pvpac (2.5).
The Atticist Phrynichos argues that pOun has probably Macedo-
nian origin, and urges the use of otevwmog instead.?! Eustathios
defines it as just the vulgar version of ayvid: ayvia yap n
KoWC Aeyouévn poun (166).92 It would correspond again to
Latin vicus.

dnuoocic. the term dnuooia poun occurs a few times in the
sources, presumably in order to describe a public street, similar
to dnuooia 0d50¢.93

Baocidikn: a Poaoihikn poun, literally ‘royal street’ appears
quite often in late Hellenistic and Roman documents describing
property boundaries.% It is possible that this was a main street in
a city, similar to a dnuoocia.

90 See LIMC 111 (1984) 327-332 (E. di Filippo Balestrazzi). See also Th.
Koves-Zulauf, “Apollo Agyieus: Horaz Carmen 4,6,28” AAntHung 39 (1999)
pp. 171-196.

91 EF. Fischer, Die Ekloge des Phrynichos (Berlin - New York, 1974) p.
103.

_ 92 The scholiast to Homer explains drparmitot as otevai Te kai evBeic
pouay, suited for horse riding (Od. N. 195). We probably have here a case of
semantic change, where the term poun is used to describe a road outside the
city.

93 BGU VI, 1273, 17 (Hellenistic); SB X, 10728, 11 (Roman); P.Vind.
Pher. (Pheretnouis) I, 12, 295.

9 CPR1, 11, 15 (Roman); P.Adl., G9, 8 (Pathyris; 104 BC); P.Lond. 11,
154, 8 (p. 178; Karanis; AD 68); P.Mich. 111, 188, 11; CPR XV, 2, 4 (in the
plural: popai Baoiiikat).
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f. augpodov (to)/aupodoc (n): “street of houses™, street, city-
quarter.

The best discussion of the etymology and semantic develop-
ment of the term is offered by Buck (1922, pp. 111-118). Buck
argues persuasively for aupodov meaning “that which is on both
sides of the street” rather than “that which has a street on both
sides”; accordingly he maintains that the primary meaning of
appodov was not ‘street’ as a passage, but a ‘street of houses’,
and by extension a ‘city-quarter’.%5 The latter is by far the most
common meaning of the term already since the Hellenistic
period, and this is how it should be understood in the
aotuvouwv vouog from Pergamon (Dittenberger, OGIS 483,
lines 41 and 80).9¢ Likewise, in the papyrological corpus auo-
dov is a broader entity than pvun, and from about AD 80
onwards it was used instead of Aavpa.97 An unknown compiler
of rhetorical words defines the word as n Womep €k TeTpaAyw-
vov drayeypoppevn 000C.%8 Other lexicographers, though,
equate it with piun, diodog, and ayvia.® Pollux (Onom. 9.35),
in particular, argues that Gupoda was just another name for
ayviai, citing a passage from Aristophanes (fr. 342 K.-A.) and
from Hypereides (fr. 137). The meaning of the word according
to these two fragments cannot be checked because we are

95 Buck 1922, pp. 114-115. Buck’s definition is endorsed by Yvon
Garlan, Recherches de poliorcétique grecque (Paris 1974) p. 382; see also D.
Hennig, “Staatliche Anspriiche an privaten Immobilienbesitz in der klassi-
schen und hellenistischen Polis”Chiron 25 (1995) pp. 250-251, note 52.

96 As argued by Buck 1922, p. 116. The official in charge of the &upoda
of Pergamon was called opgpodapxng (line 41). The regular meaning of the
word as ‘city-quarter’ is also argued by Louis Robert, who, in addition, draws
the distinction between augodov and mTAateia, city-quarter’ versus ‘avenue’
(Robert 1980, pp. 152-154).

97 As has been observed by Rink 1924, pp. 9-11.

98 AéEer¢ pnropikad, in E. Bekker, Anecdota Graeca (Berlin 1814) vol.
1, p. 205.

99 The Suda; Hesychios. See, though, the further specifications in the
Suda (under ayviai). It is clear from this and other cases that in the age of the
lexicographers the meaning of these different terms was quite blurred.



166 Yannis Lolos

missing the context. Thus, To augpodov mentioned by Hyperei-
des in connection to the house of Chabrias could also refer to the
house block or the town quarter in question. Pollux himself, in
the very next sentence, says that these augpoda were also called
KM, meaning wards. Alternatively, it is possible that in cases
of planned (and not irregularly developed) cities, pupat, ayviai
and aupodo were used alike to describe regular streets.
Supporting evidence for qupodov meaning ‘street’ comes from
a passage in the book of Mark (11: 4): xai €VPOV TTWAOV
dedeuévov pog Bvpay EEw ML TOL AiPOdOv.

g. deypava (T0): streets in a grid system.

The word occurs only once, in a second century AD
inscription from Delphi (lines 13 and 27): deyuava ta
wpiop[éva kai odol a]i avaykaiat.!® Our sole guidance for its
meaning is its etymology. Cl. Vatin persuasively argues that we
are dealing here with a borrowing from the Latin vocabulary, i.e.
a transcription of Latin decumanus, an argument endorsed by
Ferrary and Rousset.!9! Accordingly, the wpiouéva deypova
would be the ‘delimited streets’ as opposed to the ‘necessary’
streets or alleys which would not follow the grid of the city.

h. Aawpa (n): alley; (narrow) street; (city) quarter.

Homer refers to a Aavpn in the palace of Odysseus, which
could be blocked by a single man (Od. 22.128 and 137). It could
only be a passage which would lead, according to Wace, from
the court to the private domestic quarters.!92 In non-Homeric
contexts, the word means rather ‘street’. Herodotos used it as

100 Editio princeps in Cl. Vatin, Delphes & I’ époque impériale [Thése du
llle cycle, Université de Paris) (Paris, 1965) pp. 74-127.

101 D, Rousset, J.-L. Ferrary, “Un lotissement de terres a Delphes au lle
siecle aprés J-C.”BCH 122 (1998) 328-329. Hesychios lists deéypov which he
explains as odov. Composite words in déyuwv, such as ToALdEYuHwWY,
Beodéyuwv etc., derive from the perfect form of déxopcu. However, a plural
form in -ava could not derive from a singular ending in -ov.

102 A Wace, “Notes on the Homeric Home” JHS 71 (1951) p. 209.
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synonymous with oﬁog in_his descrlptlon of Babylon KaTo 6n
wv exaomv 050v €v T aipooty m Tapa rov TOTAUOV
TTUADeC emnoayv, ool Tep ol Aaupou TOGOLTAL ap1Buoy
(1.180). The Aawpat here could hardly be either a passage or an
alley, since to each one corresponded a small gate opened in the
city wall.19 Furthermore, in the same chapter Herodotos tells us
that the streets of Babylon were straight (odouvg iB€ac) “some
running right through the city and others at right angle to them
straight to the river”, in other words he describes a city on a grid.
Athenaeus, quoting Clearchus, tells us that Polycrates con-
structed in the Samian city rnv mapd 101 Tapio Aavpav
which oTevwm TIC AV yuvaik@v dnpiovpywv TARBOLOX ...
(12.451a). It was, in other words, a narrow street lined with
prostitutes.!% In writers of the Christian era Aavpa comes to
mean also (city) quarter, a synonym to augpodov. 105

i. oTevwmoC (n): narrow street.

As suggested by its etymology, otevwmog was used for city
streets because of their narrowness. The word is commonly
found in the text of Diodoros, implying narrow streets between
rows of houses. Thus, in the story of the Carthaginian attack
upon Selinous, the Carthaginians were unable to surround the
defenders in the otevwmot of the city “due to the walls of the
houses” (12.65.7).106 Plutarch uses the term for the streets of

103 <Alley, lane, passage’ is the translation given by LSJ which, nonethe-
less, refers to the Herodotean passage.

104 The lexicographers (Hesychios, Photios, Suda, Eustathios) translate
havpa by poun, dnuocioC oTevwmog, augodoC. In other contexts Aadpa is
used for the main sewers, the equivalent of Latin cloaca maxima: for exam-
ple, Ar., Pax 99; see S. Olson, Aristophanes Peace (Oxford, 1998) p. 87.

105 As correctly argued by Rink 1924, pp. 8-9; cf. the definition in WB.
The name of the monastery of Meyiotn Aadpa on Mount Athos must come
from Aadpa in the sense of ‘quarter’.

106 The excavated sectors of Selinous revealed that the city was laid out
on a chess-board pattern. However, it is hard to know which streets the
historian had in mind because their width varies; on the hill of Byrsa the
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Corinth (Vit. Arat. 21.5), and the Rhodian Oration contrasts the
otevwrroi to the straight thoroughfares (ayviai) of Rhodes (Ael.
Arist. 25, 6; supra p. 21). The city of Taxila in India was said to
have had its otevwroi divided haphazardly and in the Attic
manner: N TOAIC.. Aol O WC ATAKTWEC Kol "ATTIKWC TOVC
otevwmovg teétuntal. (Philostratus, Vit. Apol. 2.23). Indeed, the
archaeological exploration of the Bhir Mound site brought to
light narrow and tortuous streets and houses of irregular pian.1%7
Angiportus could possibly be its Latin counterpart although this
could also correspond to Aavpa.!%® There are, however, two
puzzling references to this term. Pausanias, refering to a street
(ayviat) separating the Leonidaion from the western processional
entrance to the Altis of Olympia, argues that the Eleians called
ayviai what the Athenians called otevwmoi: Tovg vTO
"ABnvaiwy KOAOLUEVOLC GTEVWITOUS ayvia Ovopalovot ol
‘HAetor (5.15.2). Pouilloux disagrees with this equation and
blames Pausanias for choosing the wrong synonym for the
ayvia of the pan-Hellenic sanctuary, for the latter was certainly
not narrow.!9 Alternatively, one couid take Pausanias’ opinion
at face value, and believe that some cities had different stan-
dards by which they scaled their streets.!!® Suda also explains

average width is 7 m., that is fairly wide and comparable to the streets of
other big cities of the Hellenistic world, while elsewhere in the city the streets
are not wider than 3 m; see S. Lancel, G. Robine and J.-P. Thuillier, “Town
Planning and Domestic Architecture in the Early Second Century B. C. on
the Byrsa, Carthage” in J.G. Pedley (ed.), New Light on Ancient Carthage
(Ann Arbor, 1980), p. 14; M. Hassine Fantare, Carthage; la cité punique
(Paris, 1995) p. 40.

107 See J. Marshall, 4 Guide to Taxila (Cambridge, 1960) p. 4.

108 The latter is suggested by Becker 1937, p. 36 and Fig. 1.

109 5. Pouilloux, BCH 107 (1983) pp. 218-219; cf. SEG XXXII1 416.

110 J.G. Frazer offered another explanation; before the erection of the
west wall of the Altis, the street in front of the Leonidaion was fairly wide,
and was rightly called ayvia. However, with the construction of the Altis wall
in the beginning of the third century BC, the street was trimmed and reduced
toa simple lane (otevwndg), but the Eleians retained its older appellation
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ayvia as oTevwnog, calling upon Xenophon, but the appropriate
passage cannot be found among the extant books of the histo-
rian. We have seen that the purists favored the use of otevwmoc
instead of pvun.t!! Thus Pollux (Onom. 9.38) defines pvun as
the Athenian oTevwmo¢ quoting the comic poet Philippides
(fragm. 22 K.-A.).

k. dlodog (n): alley, narrow street

The term occurs only a few times in the sources in an urban
context.!!? Thucydides refers to the muddy and dark diodoi of
the city of Plataiai. Judging from the context of the passage, the
author probably means the narrower streets of the city where the
inexperienced invaders were trapped: &meipor pev ovreg ol
TAEloVC €V OKOTW KOl TNAW Twv B16dwv 1 Xxpn cwnvar ...
(2.4.2). The diodo1 of Plataiai are mentioned again by Aeneas
Tacticus together with ptpou (supra p. 158). On the basis of
these passages, one can argue that the term was used to describe
smaller, less important streets than the pvpot or the ayuviai. Its
etymological meaning, ‘road-through’ implies that it was used to
describe the alleys between the houses, and consequently the
narrow streets ending in the odoi and the pouar. Thus, a list of
house sale transactions from the island of Tenos, dating from the
late fourth - early third century BC, includes a diodo¢ to the
house as part of the seventh fonos - the Tenian name for insula:
EMPLATO €V TWI AOTEL | €V TOHVWI ePDBSUWI ... kot Dlodov €ic TV
oixiav (IG XILv 872, lines 122-123). This means that diodoc
was the little street, the impass leading to the house, itself
located within the insula and not on the public street!!3. A

‘street’: Pausanias’s Description of Greece, vol. 3, (London, 1913%) pp. 562-
573.

11 Supra p. 158; the exhortation is also in Antiattikistes: pounv ob paat
Belv Aéyetv, aAAa atevwnov (in E. Bekker, Anecdota Graeca [Berlin, 1814]
vol. 1, 113).

H2 For example Ar., Eccl. 693-4; Thesm. 658; SEG XXXII 1149.10.

113 S0 Martin 1974, p. 205.



170 Yannis Lolos

Hellenistic document from Egypt clearly implies that a diodos
was just an alley leadmg to a street: kai Blob[evouevm 314 NG
npojunapxov[onc] ex TOV TTOPYOUL €iC TNV POUNV diodov (BGU
VI, 1273, lines 14-15).114 In the same way, the Latin angiportus
opened out onto the vici and the vige.

I. mepimarog (0): promenade.

The word is not found in Homeric Greek but in texts from the
fourth century BC onwards. It is used to describe the action of
walking (as in Plato, Phdr. 227A), some kind of ambulatory
within larger structures (as in Plut., Luc. 39.2), an alley, usually
covered, in gymnasia and sanctuaries (as in Plut. Alex. 7.3 con-
cerning the school of Aristotle at Mieza). The only time that the
word applies to a place for walking in an urban context is in an
inscription found on the perimeter of the Athenian Acropolis and
dating to ca. 350-325 BC (IG I12 2639). The inscription gives the
length of the mepimatoc, namely the path circling the Acropolis
following the line of the cliffs at the highest possible level of the
slope.

This survey of the Greek road terms in literature shows both
their distinctive use according to their size, function, and shape
but also semantic affinities among some of them. Concerning
the country roads, we could divide them into two groups accor-
ding to their size and shape, the first including what we would
call today ‘highways’, the second the simple paths. In the first
category we would classify evBeton, Aewpodpor, and auatirol
odoi, which would connect different cities. ebBeion were the
direct roads between cities in Greece. Their construction must

114 Dionysios of Halikarnassos calls diodos a street leading from the
market place to the hlppodrome in Rome of the end of sixth century BC: n
PEPOVOX BLOBOC A0 TS AYOPOC ETTL TOV péyav inmodpopiov (4.R. 5.36.4).
It is very unlikely that a simple alley ever connected two important land-
marks of the city. No doubt Dionysios wanted to emphasize here the humble
origins of the capital of the Roman Empire.



Greek roads: a commentary on the ancient terms 171

have certainly needed the cooperation of at least two city-states,
and it is somewhat curious that we hear nothing about the follo-
wed procedures in the sources. Aewgopot were wide roads,
meant to carry heavy traffic, typically between towns or bet-
ween a town and an important extra-urban sanctuary. Both
evBelan and Aewpopot were wide enough to accommodate cart-
traffic, but not only these two were aparroi. There are
archaeological examples of narrow road beds, i.e. about 2.50 m.
wide, which bear traces of wheel-ruts. Eevi¢ could be possibly
part of the inter city road network on the basis of its meaning
(foreign) but, given the rarity of its textual occurrence, it is also
possible that it was a toponym, such as KAtua€ or Kovrormo-
peia for example. All three adjectives mentioned above always
define a 0d0¢ (or its poetic synonym kéAevBog) with the excep-
tion of a single occurrence of a aua€irog Tpifog. dnuocial,
BaoiAikai and iepai o0doi were also roads of importance, built
by the state or the royal government for the community in order
to facilitate its profane and religious activities. ‘Royal’ roads
covered long distances and were meant to connect important
cities presumably by following the straightest possible course
and bypassing smaller towns and villages. koiAn and oxiotn
were adjectives describing the shape (hollow) and line (bifur-
cated) of a road.

The second large group comprises the paths. We are surpri-
sed by the abundance of terms etymologically connected to
trodden tracks, atpamnoc, tpipoc, atifog, the Homeric maroc,
and possibly the poetic Aavpa. To these we should add yet
another poetic term, oiuog. These paths would primarily serve
local communication, mainly carried out on foot and on packed
animals. Many of them would branch off the ‘highways’, them-
selves much less numerous. A semantic difference among these
terms is hardly traceable. The difference lies in the frequency
and date of their use. Thus, otifog very rarely occurs in this
context, while marog is found only in Homer and ofuog mostly
in archaic and classical poetry. otevwmog, diodo¢ and mapodog
were reserved for narrow passes in mountains or plains. The first
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term had more generic meaning than the other two, and was used
for any narrow road. diodor and mapodor literally mean ‘ways
through’ and ‘ways by’, but the different prepositions do not
seem to have kept the use of the two words clearly apart.

030G was the term applied to urban roads as well. These
could be classified in three categories; the first comprises the
‘avenues’ or ‘boulevards’: mhatelon, Aewyopor odoi and much
later dpopor. mhatela referred to the size of the street, Aewpo-
po¢ to their carrying capacity, and both applied to the wide
streets and thoroughfares. dpouog is from the Hellenistic period
onwards a synonym to the aforementioned terms, and refers to
the straight and wide avenues of planned cities of the Greek
world. Occasionally some of these would be the direct continua-
tion of country Aewpopor. Most, but not all of them, were suited
for cart traffic, opoirot as opposed to avdpoPacpol, i.e.
pedestrian streets. The same is true regarding the nuocion odot,
which were planned and maintained by the city. The second
category includes the terms applied to the regular streets
constituting the urban nexus: the mostly poetic ayviai and the
pbuat. The use of Aavpat in the sense of ‘street’ was rare,
therefor it is difficult to trace its precise meaning and difference
from the two previous terms. The regular meaning of dupoda or
appodot was ‘quarters’, and seldom meant streets of towns laid
out on a grid. There is a single case of a Latin borrowing for this
kind of streets, i.e. deyuava from Latin decumanus. Finally, the
third category includes narrow streets and alleys between rows
of houses, i.e. oTevwmol and diodor, what we call in modern
Greek ateva or cokaxio. Many Greek cities which were already
formed by the early archaic period preserved their narrow streets
down to the Roman era. Athens is a prime example of this
phenomenon. In planned cities of the Greek world, oTevwmot
must be understood as narrow streets alternating or intersecting
with ‘avenues’, whereas diodo: as alleys within an insula.

A certain fluctuation can be detected in the use of some of
these terms in antiquity, particularly concerning urban roads.
This is mainly due to the historicity and regionalism of language,
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i.e. its inextricable link to time and place. Thus, what was
considered wide in fifth century BC mainland Greece was
considered narrow in Hellenistic Asia Minor or Egypt. Whereas
the average width of typical streets in Classical cities of the
mainland or insular Greece was between 4 and 4.50 m., streets
in cities of the late-Hellenistic world were 6 to 7 meters wide.!!5
The same is true about roads in the countryside. There are cases
of inter-city ‘highways’ of the Peloponnese or Central Greece,
for example, wide enough to accommodate only one cart at a
time, 1.e. not wider than three meters. It is suggestive that the
Scironian road from Megara to Corinth was widened only in the
second century AD and was thus made suitable for a two-way
traffic.!16

Monumental country roads and city streets were a later
creation, and most examples come from outside Greece proper.
Thus, ‘royal’ roads are alien to Greek countryside but a familiar
element of Hellenistic and Roman Asia. Within a city, ‘stone-
paved’ streets were rarely found in cities of Greece proper up
until the Roman period. Most characteristically, the Panathenaic
Way in Athens, important as it was, it was only paved in the
early imperial period. Similarly, augpoda in the sense of
‘regularized streets’ applied to planned cities, certainly not the
majority in mainland Greece. But even cities within Greece
proper did not always use the same words for the same types of
roads. Thus, Pausanias comments on the fact that the Eleians
called ayviai what the Athenians called orevwmoi. This
regionalism of the Greek road vocabulary echoes in the work of
Roman time Atticists who encouraged the use of oTevwmoc
instead of pvun because the latter had Macedonian origin.

Besides the factors pertaining to the historicity and regiona-
lism of the language, the fluctuation in the use of some terms
may be due to their semantic affinity. A case in point is the pass
of Thermopylai, which Herodotos calls diodo¢ whiie Lysias

L15 See Martin 1974, pp. 206-207.
116 The operation was initiated by the emperor Hadrian: Pausanias 1.44.6
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calls it wapodog. It can also happen that the same writer uses
different words to designate the same feature. Thus, Herodotos
calls the streets of Babylon first 0doi and then Aawpau. This fact
renders any modern attempts to figure out what these terms
represented even harder, and this is another fact which emerged
out of this research, namely the limitations of our knowledge.



Remarques sur I’élaboration de la conscience
linguistique des Grecs

De BRUNO ROCHETTE, Liege

Parmi les notions qui ont joué un role fondamental dans
’élaboration de la conscience linguistique des Grecs, aucune
n’occupe une place plus centrale que les termes formés a partir
du nom méme de la Gréce, ‘EAAGG.' Cette importance est
clairement illustrée par Hérodote, qui utilise ‘EAAGG comme un
adjectif féminin pour désigner la langue grecque elle-méme.? De
‘EAAdGg et de “EAAnveg, d’abord le nom d’une région de
Thessalie et de ses habitants,’ dérivent le substantif eEAANVIONOG,
le verbe £AAnvilw ainsi que les adverbes &AAnviori® et

! 1Is sont donnés par H. Frisk, Griechisches Etymologisches Worterbuch,
I (Heidelberg, 1960), p. 498-499 et P. Chantraine, DELG, 1 (Paris, 1968), p.
341,

VI, 98, 3 (xata ‘EALGSa yAdooayv) et IX, 16, 2 (tov [Iépany ...
‘EALGS0 YADOoOoOV iévia).

H.-E. Stier, Die geschichtliche Bedeutung des Hellenennamens,
Cologne-Opladen, 1970 (Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes
Nordrhein-Westfalen, 159), p. 13-27 et, plus généralement, C. Ulf, Griechi-
sche Ethnogenese versus Wanderungen von Stdmmen und Stammstaaten,
dans C. UIf (éd.), Wege zur Genese griechischer ldentitdit, Berlin, 1996, p.
265-270. Pour le sens de “EAAmveg chez Homeére, P. Vanicelli, I/ nome
“EAANVeG in Omero, dans RFIC, 117 (1989), p. 34-48.

Platon, Timée, 21e (a propos du nom de divinités égyptiennes); Xéno-
phon, An., V1, 6, 8 (a propos du Thrace Seuthés, qui avait un interpréte, bien
qu’il ait eu des connaissances en grec [cf. infral); Act. 21, 37 (le tribun Clau-
dius Lysias est surpris que Paul, qu’il prend pour un agitateur, connaisse le
grec).

Gilotta, LXXIX, 175-204, ISSN 0017-1298
© Vandenhoeck & Ruprecht 2005
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EMAnvikdg’ S’il apparait dés le VI® s., chez Théagéne de
Rhégion,® le premier savant qui appliquit I’interprétation
allégorique a la littérature, le terme €AAnviondg n’est bien
attesté qu’a partir d’Aristote et surtout de Théophraste pour
désigner 1’usage correct de la langue grecque.” Dans ce sens
rhétorique spécialisé, dont les Stoiciens ont fait grand usage,® il
continuera d’étre utilisé dans la xouvn tout au long des périodes
hellénistique et romaine. C’est dans ce sens qu’il apparait plus
d’une fois comme titre d’ouvrages de grammaire, comme celui
que composa, au I siécle av. J.-C., le grammairien Philoxéne
d’Alexandrie, qui enseigna 3 Rome.” Plus tard, il désignera le
style des auteurs qui ont conservé 1’usage commun, par opposi-
tion a &TTIK10U0G, qui caractérise celui des écrivains qui mettent
a ’honneur le pur atticisme.'® Dés le II° siécle av. J.-C., une
dimension ethnique vient s’ajouter au sens proprement linguisti-
que. ‘EAAnviopog définit le mode de vie de la frange de la
population juive qui suit les habitudes grecques. C’est aussi vers
la méme époque que les savants d’Alexandrie I’utiliseront pour

5 L’adverbe EMAnvikdg s’applique parfois & la iangue (cf. Xén., An., 1, 8,
1, ou il est opposé a BapPopixds, qui désigne en ’occurrence le perse). Pour
la problématique des langues étrangeres, V. Rotolo, La comunicazione
linguistica fra alloglotti nell’antichita classica, dans Studi classici in onore
di % Cataudella, 1, Catane, 1972, p. 395-414.

D-K®8 A la(l, p. 51).

H. Bonitz, Index Aristotelicus, Berlin, 1870, p. 238. Le terme a pour
antithése BapBapiopdg qui désigne soit I’emploi de mots étrangers en grec
soit la prononciation fautive dans un contexte grec (cf. Aristote, Poétique,
1458 a 26).

Une définition comme d&petn Adyov en est donnée par Diogéne le
Babylonien (ca 240-152 av. J.-C.) (Von Arnim, SVF, 111, 214, 13 = Diogéne
Laérce, VII, 59).

Souda £ 394 (IV, p. 729 Adler). On peut encore citer le traité de Pakatos
(Souda p 79 [IV, p. 4 Adler]) et celui de Ptolémée d’Ascalon (Souda p 3038
[IV,l . 254 Adler)).

On trouve cette opposition, clairement exprimée, malgré les lacunes du
fragment, dans un papyrus d’Oxyrhynchos (P. Oxy. VII 1012 fr. 17), du
troisiéme siécle apr. J.-C., d’un traité de composition littéraire qui devait
répertorier des termes appartenant & ’'une ou I’autre de ces deux catégories.
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désigner le monde culturel grec dans son ensemble. De 1a est
issu le concept d’«Hellenismus» que J.G. Droysen a retenu pour
caractériser la période qui suivit les conquétes d’Alexandre."!
Plus tard, éAAnviopndg prend une troisiéme dimension, religieu-
se cette fois. Avec ’apparition du christianisme, «hellénisme»
devient synonyme de paganisme.12 On oppose désormais
‘EAAnviopog d’abord & Tovdaiopide, puis & Xpistioviopde.
Ainsi, lorsque I’historien Philostorge parle de I’inclination de
I’empereur Julien pour le paganisme, il utilise I’expression
mpdg 1OV EAANViopov émoxAivewy.”” Pour finir, lorsque des

1 Sur ce probléeme, on verra R. Bichler, «Hellenismus». Geschichte und
Problematik eines Epochenbegriffs, Darmstadt, 1983 (Impulse der For-
schung, 41), p. 55-109; R. Kassel, Die Abgrenzung des Hellenismus in der
griechischen Literaturgeschichte, Berlin, 1987 [repris dans Kleine Schriften,
Berlin, 1991, p. 154-173); A. Demandt, Hellenismus - die moderne Zeit des
Altertums?, dans B. Funck (éd.), Hellenismus. Beitrcige zur Erforschung von
Akkulturation und politischer Ordnung in den Staaten des hellenistischen
Zeitalters, Tubingen, 1996, p. 17-27 (spéc. 17-18); P. Cartledge, Introduc-
tion, dans P. Cartledge-P. Garnsey-E. Gruen (éd.), Hellenistic Constructs.
Essays in Culture, History and Historiography, Berkeley-Los Angeles-
Longres, 1997, p. 2-8 (avec la bibliographie).

1. Opelt, Griechische und lateinische Bezeichnungen der Nichtchris-
ten. Ein terminologischer Versuch, dans VCr, 19 (1965), spec. p. 9 et C. Van
Liefferinge, Quelques réflexions sur la portée nationale du paganisme, dans
Kfinov. De la religion a la philosophie. Mélanges offerts a André Motte,
Liégg, 2001, p. 253-254.

Chez Origéne, Athanase, Basile et Grégoire de Nysse (cf. G.W.H.
Lampe, 4 Patristic Greek Lexicon, Oxford, 1961, p. 451).

Martyre d’Ignace d’Antioche, 11, 1, 6; FEusébe, Demonstratio
eua;zgelica, L 2.

HE, 111, 27. Comme le signale W. Kock (Sur le sens de quelques mots
et expressions chez Julien. ENAnviopog, dans RBPh, 7 [1928], p. 539), le
terme a un sens particulier, influencé par Jamblique, qui oppose Grecs et
Orientaux. L’indignation que provoqua cette signification chez Grégoire de
Nazianze (Discours 1V, 5 [PG, 36, 536 A]) montre bien que le sens le plus
banal est linguistique. D’une fagon générale, pour le sens de éAAnviopog a la
fin de Pantiquité et & Byzance, G.W. Bowersock, Hellenism in Late Anti-
quity, Cambridge, 1990, p. 9-10; K. Lechner, Hellenen und Barbaren im
Weltbild der Byzantiner. Die alten Bezeichnungen als Ausdruck eines neuen
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déchirements a ’intérieur du christianisme se feront jour, le
terme se spécialisera encore pour désigner certains courants
hérétiques.

L’histoire du terme éAAnviopdg conduit a s’interroger sur les
sens du verbe qui est son corollaire: éAAnvilw et ses compo-
sés.'® Plus encore que celle du substantif, ’évolution sémantique
de ce verbe est éclairante pour comprendre, comme nous le
proposons ici, comment s’est élaborée progressivement la cons-
cience linguistique des Grecs. Pour commencer, on rappellera
que le verbe appartient & la catégorie, bien représentée dans le
lexique grec, des uerba imitatiua en -i{w,'” dont le plus ancien

Kulturbewufitseins, diss. Munich, 1954, p. 7-21; 1. Rochow, Zu einigen
oppositionellen religiosen Stromungen, dans Byzanz im 7. Jahrhundert, Ber-
lin, 1978 (Berliner Byzantinische Arbeiten, 48), p. 227-229; J. Bouffartigue,
Julien ou [Ihellénisme décomposé, dans S. Said (éd.), EAAHNIZMOZX.
Quelques jalons pour une histoire de !'identité grecque. Actes du Colloque
de Strasbourg 25-27 octobre 1989, Leyde-New York-Copenhague-Cologne,
1991, p. 251-266. Une définition de I’éEAAnvicudg dans le sens chrétien est
donnée par Epiphane de Salamine, Panarion, Anacephalaeosis, 3 (GCS, p.
163, 1 - 164, 16). Sur I'histoire de éAAnviopoc, on verra J. Irmscher, Ellenis-
mo tra continuita e innovazioni, dans Cultura e lingue classiche, 3 : 3° con-
vegno di aggiornamento e di didattica, 111, Rome, 1993, p. 161-168 [non
uidi),

6 Outre les notices des dictionnaires (L-S-J, p. 536; ThWNT, 11, p. 503 et
n. [Windisch}; Lampe, p. 451; Sophocles, p. 451), on verra J. Jithner, Helle-
nen und Barbaren, Leipzig, 1923, p. 39, 41-42, 132 (n. 99), 153 (n. 299), 155
(n. 310), 157 (n. 325); R. Laqueur, Hellenismus. Akademische Rede zur
Jahresfeier der Hessischen Ludwigs-Universitit am 1. Juli 1924, Giessen,
1925, p. 22-25; M. Hengel, Zwischen Jesus und Paulus. Die «Heilenistenn,
die «Sieben» und Stephanus, dans ZThK, 72 (1975), p. 166-168 et Juden,
Griechen und Barbaren. Aspekte der Hellenisierung des Judentums in vor-
christlicher Zeit, Stuttgart, 1976 (Stuttgarter Bibelstudien, 76), spéc. p. 77-93;
R. Bichler, op. cit. (n. 11), p. 3-32; L. Canfora, Ellenismo, Rome-Bari, 1995,
p. 8157-89.

M. Casevitz, Hellenismos. Formation et fonction des verbes en 1752 et

de leurs dérivés, dans EAAHNIZIMOZ (n. 15), p. 9-16.
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est probablement undio,'® qu'affectionne Hérodote'® et sur
lequel sera calqué @uurrmilw, cher & Démosthéne. Selon la
définition qu’en donnent Kithner-Blass,?® cette formation peut
donner trois sens bien distincts: (a) «adopter la fagon de vivre
de» (owkerilo, gowvikilw), (b) «apporter une aide politique»,
«étre du parti (d’un peuple)» (popcilm)® et (c) «parler une
langue» (1AAvpilw, poxedovilw, corlokilm, ovpilw) ou «par-
ler un dialecte grec» (atoAilw, drtixilw, iwvilw). Certains ver-
bes ont une signification qui combine deux des trois sens possi-
bles. Tel est le cas de {ovdailw, qui peut revétir les sens (a) et
(b). Le seul exemple dans la littérature grecque profane se trouve
dans la Vie de Cicéron de Plutarque,” ou il est relatif au
prétendu judaisme d’un affranchi nommé Caecilius.® Si c’est
bien le sens de «vivre a la fagon des Juifsy que revét ce verbe, le
contexte dans lequel il est employé ne permet toutefois pas de
dire s’il implique une adoption compiéte ou seulement partieile
du judaisme.”® En revanche, un verbe comme nepoilo ne

'8 |a Souda (m 882 [lII, p. 383 Adler]) le définit comme ceci:

pnﬁl’tgm- T TV MNdwv @povd.

Cf. 1V, 144, 3.

Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Sprache, 1/2, Hanovre,
1892, p. 261 («die von Eigennamen gebildeten (Verben) auf ilw ... das
Streben nach Ahnlichkeit in Sitte, Wesen, Sprache, Gesinnung »). Voir aussi
A. Debrunner, Griechische Wortbildungslehre, Heidelberg, 1917, p. 136-138
et 1.D. Meerwaldt, De verborum quae vulgo dicuntur imitativa natura et
origine, dans Mnemosyne, 56 (1928), p. 409-414. Plus largement, J.A.C.
Greppin, Greek Verbs in &Lw and i{w, dans AOrientHung, 50 (1997), p. 107-
109zgspéc. 108).

J. Deininger, Der politische Widerstand gegen Rom in Griechenland
217-86 v. Chr., Berlin-New York, 1971, p. 45 et 256 et, pour I'acception
linguistique, J. Kramer, Die Sprachbezeichnungen Latinus und Romanus im
Lateinischen und Romanischen, Berlin, 1998, p. 92.

7, 6. On en trouve un autre chez Flavius Joséphe, BJ, 11, 463.

Voir mon étude Les Caecilii, la Sicile et le judaisme, dans Maia, 51
(1922), p. 243-246.

Cf. E.M. Smaliwood, The Jews under Roman Rule, Leyde, 1976 (Stu-
dies in Judaism in Late Antiquity, 20), p. 206, n. 15. Pour L.H. Feldman (Jew
and Gentile in the Ancient World. Attitudes and Interactions from Alexander
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connait que les sens (a) et (c). Il signifie en effet «parler le
perse»?'5 et «imiter les Perses dans la langue et la culturex,*®
tandis que undilw conservera toujours la connotation négative
qu’il avait dés sa création dans le contexte de la confrontation
entre Grecs et Perses.”’ Plus largement, on oppose les popula-
tions qui parlent le grec (EAAnvilw) & celles qui s’expriment
dans une autre langue (BapBapile ou droPapPopifn’™), selon
la dichotomie traditionnelle des ethnies, “EAATvec/BépBopor.”

II

Pour comprendre sur quelles bases repose 1’élaboration de la
conscience linguistique des Grecs, il est nécessaire de remonter
aux origines mémes de la nation grecque telle qu’elle s’est
constituée au soir des guerres médiques. Que la langue soit un

to Justinian, Princeton, 1993, p. 345), il ne s’agit pas d’une adoption com-
plete du judaisme vu les fonctions officielles du personnage. Dans I’épitre de
Paul aux Galates, I’apétre blame Pierre pour le zéle qu’il déploie i forcer les
paiens convertis au christianisme a accorder leur vie aux rites juifs, ¢’est-a-
dire a iovdailerv, en latin iudaizare (cf. R. Dan, «Judaizare» - the Career of
a Term, dans R. Dan - A. Pimat [éd.], Antitrinitarianism in the Second Half
of tgesz 16th Century, Budapest-Leyde, 1982 [Studia humanitatis, 5], p. 25-34).

P. ex. Xén., 4n., IV, 5, 34.

2 P. ex. Arr., An., VII, 6, 3.

Cf. n. 19 et D.F. Graf, Medism. The Origin and Significance of the
Term, dans JHS, 104 (1984), p. 15-30. De méme, aiyvnti&fw se rapporte au
congortement (cf. Lucien, Philopseudes, 31).

L-S-J, p. 306 et 1875 (cf. Platon, Lysis, 223a, & propos de
nodaywyol ivres). Sur I’évolution des sens de ces verbes, E. Tichy, Onoma-
topoetische Verbalbildung des Griechischen, dans SAWW, 409 (1983), p.
272-275. Le premier emploi du verbe BapBapt{w se trouve chez Hérodote
(1, 2597, 2) avec le sens de « parler une langue étrangére ».

Sur cette question, la bibliographie est considérable. Je renvoie 2 mon
étude Grecs, Romains et Barbares. A la recherche de la conscience ethnique
et linguistique des Grecs et des Romains, dans RBPh, 75 (1997), p. 37-57 et &
celle de M. Dubuisson, Barbares et barbarie dans le monde gréco-romain,

dans AC, 70 (2001), p. 1-16, qui comportent I’une et I’autre une bibliographie
finale.

26
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¢lément qui définit la spécificité du peuple grec, Hérodote le
rappelle en insérant une parenthése éclairante dans le discours
qu’il met dans la bouche des Athéniens en réponse au Macédo-
nien Alexandre, fils d’Amyntas, envoyé par Mardonios apres
Salamine, précisément au printemps de 479.3% Cet Alexandre
avait pour mission de pousser les Athéniens a se soumettre a
Xerxes, tandis que les Spartiates les encourageaient a poursuivre
la lutte. Repoussant la proposition du Macédonien, les Athéniens
donnent comme raison de leur refus de conclure la paix avec les
Perses la ocvyyévewa qui les lie avec les Spartiates.3 ' Ces
réflexions sur la parenté qui unit deux cités du monde grec pour-
tant si différentes aménent 'historien a définir I”EAAnvikov au
premier chef comme une unité de sang et de langue: €0v
Opoupdv te xai c')p()y?uncso'ov.32 Il ajoute que la communauté de
religion - en fait les aspects rituels - et de mceurs constitue aussi
un ciment de I’ethnos grec: kol Be®v 18pOHATA TE KOLVOL Kol
Booiot, 1iBed te dpudtpoma” La définition hérodotéenne de
IEAAnvikév contient un élément du plus haut intérét pour notre

30 D.J. Mosley, Envoys and Diplomacy in Ancient Greece, Wiesbaden,
1973, p. 55.

Voir aussi Diodore, XI, 28, 1: tnpelv tiv mpog Tovg “EAANVOG Kol
ovyYevelg kol Opopdvovg ebvorav. Voir L. Piccirilli, La diplomazia nella
Grecia antica: temi del linguaggio e caratteristiche degli ambasciatori, dans
MszSS (2001), p. 9.

VI, 144, 2. Sur le probléme de Ia nationalité grecque, W.F. Walbank,
The Problem of Greek Nationality, dans Phoenix, 5 (1951), p. 41-60 [repris
dans Selected Papers. Studies in Greek and Roman History and Historiogra-
phy, Cambridge, 1985, p. 1-19 et dans Th. Harrison (éd.), Greeks and Barba-
rians, Edinburgh, 2002, p. 234-256]; J.M. Hall, The Role of Language in
Greek Ethnicities, dans PCPhS, 41 (1995), p. 83-100 et Ethnic Identity in
Greek Antiquity, Cambridge, 1997.

Hérodote pense probablement ici aux grands sanctuaires panhelléni-
ques comme Delphes ou Olympie qui constituent un lieu privilégié pour la
conservation des traditions culturelles. C’est du reste dans de tels lieux saints
que lui-méme, soit en Gréce soit ailleurs, recueille le plus grand nombre
d’informations, non seulement dans le domaine religieux, mais aussi a propos
des traditions de tout type.
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propos. En plagant la langue immédiatement aprés la consangui-
nité, elle montre en effet quelle importance le «parler grec» revét
aux yeux des Hellénes pour définir leur identité. Pour les Grecs,
parler la méme langue, c’est-d-dire pouvoir se comprendre,
constitue la condition de la solidarité. La langue forme comme
un pont qui relie les hommes. En revanche, si I'incompréhension
s’installe, elle ne peut conduire qu’a la discorde et a la haine.*
Au demeurant, Hérodote connait bien les problémes de
communication entrainés par la différence de langues, puisque
lui-méme en a fait l’expérience. Dans son ceuvre,” la
YA®Gow, c’est-a-dire la langue considérée comme systéme
structuré, est présentée comme le véhicule indispensable condui-
sant & la connaissance de I’autre.> Lorsqu’il visite I’Egypte, vers
450, il rencontre des épunveig, dont 1’un prétend lui traduire une
inscription gravée sur le revétement de la pyramide de Chéops.
Hérodote est aussi le premier & présenter explicitement, dans le
prologue, ’opposition ethnique Grecs/Barbares.>” Avec ’esprit
systématique qui le caractérise, le Pére de I’histoire remonte,
vers 430, méthodiquement dans le temps pour découvrir Ia cause
du conflit entre Grecs et Perses. Cette enquéte fait apparaitre
I’opposition entre les deux peuples qui s’affrontent comme deux

34 W. Speyer, Die Griechen und die Fremdvélker. Kulturbegegnungen
und Wege zur gegenseitigen Verstdndigung, dans Eos, 77 (1989), p. 17-29
(spéc. p. 27) et Uber die Uneindeutigkeit des Barbarischen, dans ZAnt, 45
(1993), p. 359-369.

Sur les langues dans I'ceuvre d’Hérodote, Th. HARRISON, Herodotus’
Conception of Foreign Languages, dans Histos [on-line], 2 (1998). Plus
généralement, sur les échanges linguistiques entre Grecs et non Grecs, M.L.
WEST, The East Face of Helicon, Oxford, 1997, p. 606-609.

G. Nenci, L’Occidente «barbarico», dans Hérodote et les peuples non
grecs, Entretiens de la Fondation Hardt, XXXV, Vandceuvres-Geneve, 1990,
p. 310-311 et, plus particuliérement sur Hérodote et I’Egypte, C.W. Miiller,
Fremderfahrung und Eigenerfahrung, dans Philologus, 141 (1997), p. 200-
214,

37 Sur Pattitude d’Hérodote a I'égard des peuples étrangers, cf. A. Dihle,
Die Griechen und die Fremden, Munich, 1994, p. 41-44 et les contributions
réunies dans le volume Hérodote et les peuples non grecs (cf. n. 36).
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blocs rivaux. En effet, avant les guerres Médiques, les Grecs
n’avaient guére acquis le sentiment d’appartenir & un groupe
ethnique uni et solidaire qui s’opposerait au reste du monde,
connu sous l’appellation générique de «monde barbare».*® La
Gréce est a ’époque archaique une mosaique de peuples autour
de laquelle gravite le monde étranger, constitué lui aussi d’un
ensemble bigarré.*® L’opposition canonique Grecs/Barbares ne
sera cristallisée qu’aprés 480, comme I’avait déja observé
Thucydide. L’historien fait en effet remarquer que cette antithé-
se n’existait pas dans la pensée grecque archaique.*’ L’évolution
apparait clairement si 1’on se reporte, quelques décennies plus
tard, aux propos d’Isocrate. Pour cet orateur, qui prépare le
cosmopolitisme hellénistique au sens ot I’entendait Droysen,*!
I’appartenance a4 un méme peuple, n koiv} oL, cesse d’étre
le signe distinctif auquel on reconnait le Grec.*” Ce sont la
diavola et la moidevoig qui sont a présent les caractéristiques
de I’’EAAnV.* Pour transmettre ces valeurs nouvelles, la langue

Ra. Pugliese Carratelli, Le guerre mediche ed il sorgere della solidarita
ellenica, dans La Persia e il mondo Greco-Romano, Rome, 1966, p. 147-156.
I. Weiler, Greek and Non-Greek in Archaic Period, dans GRBS, 9
(19%;), p. 21-29.
1, 3, 4.
E. Schiitrumpf, Kosmopolitismus oder Panhellenismus?, dans Hermes,
10049 972), p. 5-29.

Panégyrique, 50. Sur ce passage, on verra G. Dobesch, Der panhelle-
nische Gedanke im 4. Jh. v. Chr. und der «Philippos» des Isocrates, Vienne,
1968, p. 156; J. Jithner, Isocrates und die Menschheitsidee, dans F. Seck
(éd.), Isocrates, Darmstadt, 1976 (WdF, 351), p. 122-127; S. Usher, Isocra-
tes: Paideia, Kingship and the Barbarians, dans H.A. Khan (¢éd.), The Birth
of the European Identity: the Europe-Asia Contrast in Greek Thought,
Nottingham, 1993, p. 131-145. D’une fagon plus générale, sur la vision du
barbare chez Isocrate, S. Jikel, Einige Beobachtungen zum Begriff des
Barbarentums im Werk des Isocrates, dans Arctos, 25 (1991), p. 69-76.

C’est une idée que I’on trouve déja chez Thucydide (11, 41). Sur ce pro-
bleme, cf. H. Petersmann, Bild und Gegendbild des uir bonus dicendi peritus
in der rémischen Literatur von ihren Anfingen bis in die frihe Kaiserzeit,
dans Vir bonus dicendi peritus. Festschrift filr A. Weische zum 65. Geburts-
tag, Wiesbaden, 1997, p. 322.

4]
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grecque joue un role primordial. Le méme Isocrate ne considere-
t-1] pas que la diction d’un individu est le signe distinctif de sa
personnalité et de sa formation?* C’est par la langue que le
Grec cultivé se distingue du barbare inculte. C’est par la langue
que se reconnait la valeur d’un individu, mais c’est aussi grace a
elle que se définit la spécificité de tout un peuple. Langue et
culture sont donc, a I’aube de I’époque hellénistique, étroitement
lides.*®

Ces remarques permettent de comprendre pourquoi on ne
trouve pas trace du verbe éAAnvilw avant la prose classique.
L’1dée que les Grecs parlent une langue et que cette langue est le
signe distinctif de 1’ Hellen n’était pas encore née,** méme si la
mention des Kapeg BapBapdowvor dans I'lliade (B 867) est
déja une preuve que la langue grecque est ressentie a I’époque
archaique comme s’opposant & un autre domaine linguistique.
On ne s’étonnera pas de constater que les emplois du verbe chez
Platon mettent eux aussi en évidence le lien étroit qui existe
entre la qualité d’"EAAnv et la capacité a parler grec. Le cas le
plus intéressant est fourni par une courte phrase du Ménon (82b).
Elle consiste en une question anodine posée par Socrate a
Meénon a propos d’un esclave dont I’interrogatoire doit permettre
de vérifier la théorie avancée: “EAAnv pév éott kol EAANVile;
En coordonnant I’ethnique et le verbe, Socrate donne en quelque

a4 Nicomaque, 7; Panégyrique, 49; Ant., 278. Voir W. Speyer, art.
Barfar, dans JbAC, 10 (1967), col. 265.

Pour un apergu général relatif a ce probléeme, cf. H. Petersmann, Zur
Sprach- und Kulturpolitik in der klassischen Antike, dans SIC, 17 (1998), p.
87-101; Th. Fogen, Beziige zwischen antiker und moderner Sprachnormen-
theorie, dans LF, 121 (1998), p. 195-219 et K. Sier, Zwischen Ontologie und
Sprachbeobachtung. Zur Entstehung eines Sprachnormenbewuptseins bei
den Griechen, dans S. Deminger - Th. Fégen - J. Scharloth - S. Zwickl, Ein-
stellungsforschung in der Soziolinguistik und Nachbardisziplinen, Stuttgart,
2000, p. 1-12.

J. Werner, Kenntnis und Bewertung fremder Sprachen bei den antiken
Griechen. Griechen und «Barbareny: zum Sprachbewuftsein und zum ethni-
schen Bewuftsein im friihgriechischen Epos, dans Philologus, 133 (1989), p.
169-176.
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sorte une définition du Grec réduite & un dénominateur communn.
Dans le Protagoras (327¢), le verbe fait clairement référence a
I’étude de la langue grecque, mise en paralléle avec celle des
métiers manuels: tig $18&okarog 10D £AAnvilewv. Enfin, dans
dans le Charmide (159a), c’est encore a Ia connaissance de la
langue que €éAAnvilw renvoie. Cherchant a définir la sagesse,
Socrate commence par ’explication du mot selon [’usage
courant. Pour le comprendre, il suffit de connaitre le grec
(énerdnmep EAANVILELY €mictacar), non d’avoir des compéten-
ces philosophiques particuliéres.*’

L’unique emploi de éAAnvilw dans I’Anabase de Xénophon
ressortit clairement au contact Grecs/étrangers.*® La marche des
Dix Mille est une des premiéres expériences dans I’histoire
grecque ou les Grecs doivent affronter concrétement les proble-
mes de communication qu’entraine le contact avec I’étranger.®
Le verbe apparait dans un épisode qui met en scéne Seuthés, le
roi de Thrace. Au cours d’un festin chez Seuthés, un Arcadien
nommé Arystas, gros mangeur, s’adresse a 1’échanson pour qu’il
donne la corne a Xénophon, car lui est encore occupé a manger.
Seuthés,”® qui avait entendu sa voix, ne comprend pas et deman-
de a I’échanson ce qu’il venait de dire. L’échanson lui répéte les

4 Voir encore Alc. 1, 111a.

VII, 3, 25. D’une fagon générale, sur les contacts entre Grecs et Perses,
B. Funck, Griechen in Perserreich, dans A. Demandt (éd.), Mit Fremden
leben. Eine Kulturgeschichte von der Antike bis zur Gegenwart, Munich,
199‘;59s p. 24-36.

Ph. Huyse, Die Rolle des Griechischen im «hellenistischen» Iran, dans
Hellenismus (n. 11), p. 62-63; Br. Tripodi, Parlare con l’altro: la comunica-
zione verbale fra Greci e barbari e il ruolo dell’interprete nell Anabasi di
Senofonte, dans La ‘parola’ delle immagini e delle forme di scrittura. Modi e
tecniche della comunicazione nel mondo antico, Messine, 1998 (Pelorias, 1),
p.- 93-110 et, de fagon plus générale, M. Moggi, Lingua e identita culturale
nel mondo antico, dans R. Bombi - G. Graffi, Ethnos e comunita linguistica:
un confronto metodologico e interdisciplinare. Atti del convegno int. Udine
3-7 dicembre 1996, Udine, 1998, p. 97-113.

A propos de la connaissance du grec de Seuthes, cf. Xén., An., VII, 6,8.
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paroles d’Arystas, car il comprenait le grec (€AAnvileiv yop
AmicTaTo), et un éclat de rire se fait alors entendre.

Chez Eschine,”’ le verbe apparait dans un portrait ironique de
Démosthéne, qui commence par la généalogie de I’orateur. Par
son aieul maternel, dit I’orateur, il fait partie des ennemis du
peuple, puisque ses ancétres ont été condamnés a mort. Du coté
de sa mére, c’est un Scythe, un barbare qui parle grec:
BapBapog EAANViLeL 1H povii.> Le terme PapPopog apparait
comme antithése du verbe €AAnvileiv, dont la portée est
restreinte par le datiuus limitationis. 11 est Grec par la parole -
c’est une apparence extérieure, mais, au fond de lui-méme, il est
resté barbare.

Si Eschine évoque un personnage qui reste barbare malgré sa
connaissance du grec, Thucydide applique éAAnvilewv & une
population qui parle grec par opposition a une autre qui ne le
parle pas. Dans le livre II (68, 5), dans un excursus consacré aux
habitants de I’Amphilochie,™ le verbe, employé au passif, se
rapporte a un processus d’acculturation. L’historien parle
d’Argos d’Amphilochie, fondée par Amphilochos, la plus
grande cité de cette région. Les habitants de cette ville firent
venir des Ambraciotes voisins et adoptérent alors la langue
grecque empruntée a ces derniers (RMAANViGBNGAV TNV VOV
YA@ooav), tandis que les autres habitants de I’ Amphilochie sont
restés barbares (oi 8¢ GAdor 'Apgiroyxor BapPapoi eior). La
phrase de Thucydide contient deux indications intéressantes. Le
verbe est accompagné d’un complément & ’accusatif de relation
qui indique sous quel rapport doit s’entendre ce processus:
v YA@ooav.>* Cette indication montre que ’évolution s’est

2; Contre Ctésiphon, 172.
" Méme expression chez Chariton (IV, 5) et chez Lucien (Deorum
concilium, 9, 6).
Voir A. Toynbee, The Hellenic Usage of the Terms «Barbarian» and
«Hellene», dans Some Problems of Greek History, Londres, 1969, p. 60-61 et

l